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Mexicali, Baja California, acuerdo del Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Quinto Circuito, correspondiente a la
sesion ordinaria celebrada el dos de diciembre de dos mil

veintidos.

VISTOS para resolver los autos del recurso de
revisién penal 9/2022-l, relativo al juicio de amparo indirecto
18/2021, del indice del Segundo Tribunal Unitario del

Decimoquinto Circuito, con sede en esta ciudad, y,
RESULTANDO:

1. PRIMERO. Por escrito presentado el dieciocho de
octubre de dos mil veintiuno ante la Oficina de

Correspondencia Comun de los Tribunales Unitarios en el

&
Estado de Baja California, con residencia en esta ciudad, @
X
| 4

¥



por conducto de su defensor
particular licenciado ~ solicité el
amparo y la proteccion de la Justicia Federal, en contra del
acto reclamado de la autoridad siguiente:

“[ll. AUTORIDAD RESPONSABLE

e Magistrada del Primer Tribunal Unitario del
Décimo Quinto Circuito, en residencia en esta ciudad; y con

domicilio conocido en esta ciudad
IV. LA LEY O ACTO QUE DE CADA AUTORIDAD SE

RECLAMA:

e La resolucion de veintitrés de septiembre de dos
mil veintiuno (23-septiembre-2021), dictada en el Toca
Penal 42/2021, del indice de la responsable, mediante la
cual confirmé la diversa resolucion de siete de agosto del
ano en curso, emitida por el Juez de Distrito Especializado

2; en el Sistema Penal Acusatorio adscrito al Centro de

2 Justicia Penal Federal en el Estado de Baja California, en Ia

‘¢ que dicté auto de vinculacién a proceso en la causa penal

2 307/2021, en contra del imputado

'i por el hecho que la ley sefala como delito
" contra la biodiversidad, en la modalidad de poseer
ejemplares de una especie acuatica sujeta a proteccion
especial, previsto y sancionado en el articulo 420, fraccidn
IV del Codigo Penal Federal, y el diverso ilicito de
delincuencia organizada, en su modalidad de cometer
delitos contra el medio ambiente, previsto en la fraccion
X, del articulo 2, y sancionado en el inciso b), de la fraccién
Il, del numeral 4, todos de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada, cometidos en términos de los
articulo 13, fraccion Il, 7, 8, 9, parrafo primer, todos del
Cdodigo Penal Federal”.

2. SEGUNDO. En auto de veinticinco de octubre de
dos mil veintiuno, el Segundo Tribunal Unitario del

Decimoquinto Circuito, con sede en esta ciudad, registro la

2
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demanda de amparo con el numero 18/2021; tuvo por
recibido el informe con justificacidn remitido por Ila
Magistrada del Primer Tribunal Unitario del Decimoquinto
Circuito, al que anexd copia del toca penal 42/2021; la
certificacion correspondiente; y, el oficio enviado por el
Administrador del entro de Justicia Penal Federal en el
Estado de Baja California al que adjunté copia de la carpeta
de registros judiciales 307/2021. Finalmente concedio el
caracter de tercero interesado al Agente del Ministerio
Publico de la Federacién Titular de la Célula V-6 UEITMPO

Ciudad de Mexico, licenciado “lo

3. TERCERO. Seguido el juicio en sus etapas
procesales, el diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno,
el Secretario en funciones de Magistrado del Segundo
Tribunal Unitario del Decimoquinto Circuito, con sede en
esta ciudad, celebré la audiencia constitucional y dictd
sentencia terminada de engrosar el nueve de diciembre
siguiente, cuyos puntos resolutivos son del tenor siguiente:

“PRIMERO. La Justicia de la Union NO AMPARA NI
PROTEGE a ~ ’ contra el acto
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reclamado a la autoridad responsable, por los motivos
expuestos en el altimo considerando de esta sentencia.

SEGUNDO. Publiquese esta ejecutoria con supresion
de los datos personales y confidenciales de las partes, en
virtud de no existir en autos autorizacion expresa de su
parte con tal publicacion, ello de acuerdo con lo que
establecen los articulos 1, 9, 16, 98 fraccion lll, 110, 113,
117 al 120 de la ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica, en relacion a los diversos numerales 6
y 7, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

4. CUARTO. Inconforme con la anterior
determinacion, mediante escrito presentado el veintitrés de
diciembre de dos mil veintiuno, - h ., por
conducto de su defensor particular licenciado

nterpuso recurso de revision.

5. QUINTO. Por acuerdo de Presidencia de veinticinco
de enero de dos mil veintidos, este Primer Tribunal
Colegiado, al que por razén de turno correspondié conocer
el presente asunto, admitié el recurso de revision, el cual se

registré con el numero 9/2022-l.

6. SEXTO. El dos de marzo de dos mil veintidés,
con fundamento en el articulo 92 de la Ley de Amparo, se

ordend el turno del presente asunto a la ponencia del

4
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Magistrado ..... ’ 7, para la
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formulacion del proyecto correspondiente; v,

CONSIDERANDO:

7. PRIMERO. Este Tribunal Colegiado tiene
competencia legal para conocer y resolver el presente
recurso de revision, toda vez que se interpone en contra de
una sentencia dictada por el Segundo Tribunal Unitario del
Decimoquinto Circuito, cuya sede se encuentra en la

jurisdiccién de este érgano colegiado.

8. La competencia se fundamenta en lo dispuesto en
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los preceptos 107, fraccion VIN, dltimo parrafo, de la
Constitucion Federal; 81, fraccion I, inciso e), 83 y 84, de |a
Ley de Amparo vigente; 38, fraccion Il y 124, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; en relacion
con los articulos 12, fraccion XV, 2°, fraccion XV, numerales
1° y 39, fraccién XV, primer parrafo, y tercero transitorio, del
Acuerdo General 3/2013, del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacion del numero y
limites territoriales de los circuitos en que se divide la

Republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion territorial

5
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y especializacion por materia de los Tribunales de Circuito y
de los Juzgados de Distrito; aprobado en sesiéon de
veintitrés de enero de dos mil trece, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el quince de febrero del propio afo,

y que entro en vigor el dia de su aprobacion.

9. SEGUNDO. La sentencia recurrida se notifico, el
diez de diciembre de dos mil veintiuno (foja 723),
notificacion que surtié efectos el dia siguiente, conforme a lo
establecido en el articulo 31, fraccion I, de la Ley de

Amparo; de ahi que, el término de diez dias gue dispone el

; articulo 86 de la propia ley para su interposicion, inicio el

¢ catorce y concluyd el veintisiete de diciembre de dos mil

veintiuno; por ello si el recurso se presento el veintitrés de
diciembre de dos mil veintiuno (foja 6), se interpuso dentro

del plazo legal.

10. Los dias habiles fueron el catorce, quince,
dieciséis, diecisiete, veinte, veintiuno, veintidds, veintitrés,
veinticuatro y veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno, e

inhabiles los dias once, doce, dieciocho, diecinueve,
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veinticinco, veintiséis de diciembre de dos mil veintiuno, por

haber sido sabados y domingos.

11. Lo que se corrobora con el siguiente cuadro

calendario

DICIEMBRE

Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes

1 2 3

6 7 8 9@10

A 13 14 15 16 17

20 21 22 23 24

27 28 29 30 31|

Fecha en que se notifico la sentencia recurrida. (f. 723)
Surtié efectos la notificacion.

Dias inhabiles.

Dias del plazo.

Presentacién del recurso de revision. (f. 6)

O w =0

12. TERCERO. La sentencia recurrida establece lo
siguiente:

13. “PRIMERO.- Este Segundo Tribunal Unitario del
Decimoquinto Circuito, es competente para conocer del
presente juicio de amparo, con fundamento en lo
establecido en los articulos 103, fraccion |, y 107, fraccion
Xll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y, con apoyé ademas en lo establecido en los
preceptos 1, fraccién |, 6, 33, 35, 36, 107, fraccion 1V, 108,
todos de la Ley de Amparo en vigor; 28 y 29, fraccion |, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi
como por lo dispuesto en el Acuerdo General 3/2013 del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal y los diversos
que lo han reformado, modificado y adicionado a la fecha de

7
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la presente resolucién, relativos a la determinacion del
numero y limites territoriales de los Circuitos Judiciales en
que se divide la Republica Mexicana, en virtud de que el
Tribunal Unitario de donde proviene el asunto reside dentro
de la jurisdiccion que corresponde a este Organo
Jurisdiccional.

14. SEGUNDO. La autoridad responsable Magistrada
del Primer Tribunal Unitario del Decimoquinto Circuito,
con sede en esta ciudad, al rendir su informe justificado
aceptd la existencia del acto reclamado; en tal virtud,
debera tenerse por existente el mismo, al tenor de lo
sefialado en la jurisprudencia nimero 278, consultable a
foja 231 del Tomo VI, materia comin, del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, 1917-2000, con
nimero de registro digital 917812; cuyo rubro y texto
literalmente es el siguiente:

15. "INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO.- Si en
el confiesa la autoridad responsable que es cierto el acto
que se reclama, debe tenerse éste como plenamente
probado, y entrarse a examinar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de ese acto."

16. Lo anterior, se corrobora con la constancia que
acompana la responsable para  justificar la
constitucionalidad del acto que se le reclama, misma que,

> dada su naturaleza de documental publica se le otorga valor

probatorio pleno, en términos de lo previsto en los articulos
129 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo por disposicion
expresa del numeral 20 del propio ordenamiento.

17. Apoya lo anterior, la jurisprudencia 226,
sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
funcionando en Pleno, publicada a pagina 153, tomo VI, del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, con
namero de registro digital 394182, que a la letra indica:

18. "DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y
VALOR PROBATORIO. Tienen ese caracter los testimonios
y certificaciones expedidos por funcionarios publicos, en el
ejercicio de sus funciones, y, por consiguiente, hacen
prueba plena”

19. TERCERO. De conformidad con los preceptos 74,
fraccion |, y 76 de la Ley de Amparo, se precisa el acto
reclamado que se impugna como inconstitucional, a efecto
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de estar en posibilidad de resoiver la litis planteada por la
parte quejosa en este juicio de garantias, que consiste en:

- La sentencia de veintitrés de septiembre de dos
mil veintiuno, dictada en el toca penal 42/2021, del indice
del Primer Tribunal Unitario del Decimoquinto Circuito
con residencia en esta ciudad, en la que se confirmé el
auto de vinculacion a proceso dictado conté el aqui
quejoso, por el Juez de Distrito Especializado en el Sistema
Penal Acusatorio adscrito al Centro de Justicia Penal
Federal en el Estado de Baja California con sede en esta
ciudad, en funciones de Juez de Control, en la causa penal
307/2021 de su indice, en la continuacién de la audiencia
inicial dé seis de agosto del afo en curso.

20. CUARTO. Previo al estudio de los conceptos de
violacion, deben analizarse las causales de improcedencia
que pudiesen surgir en el presente juicio, lo aleguen o no las
partes; esto, habida cuenta que, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 62 de la Ley de Amparo, las causas
de improcedencia previstas en el articulo 61 de la Ley de
Amparo deben ser examinadas de oficio por el 6rgano
jurisdiccional que conozca del juicio de amparo.

21. Una vez efectuado el analisis de las constancias
obrantes en autos, este tribunal constitucional advierte que
no se actualiza alguna de las mismas, ademas, ninguna de
las partes invocd su existencia, por lo que no procede
realizar mayor pronunciamiento al respecto.

22. Sin que resulte necesario transcribir los conceptos
de violacion de la parte quejosa, por obrar en el escrito de
demanda de amparo y en razon de que no existe
disposicion legal que obligue a ello.

23. Respalda lo anterior, por las razones que ia
informan, 1a jurisprudencia 2a./J. 58/2010, sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI, visible a pagina 830;
registrada con el numero 1003219, de rubro y texto
siguientes:

24. "CONCEPTOS DE VIOLACION Y AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas

9
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generales”, del libro primero "Del amparo en general", de la
Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito
de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o  constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibiciéon para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos
de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.”

25. QUINTO. En este punto, conviene hacer relacion
de las constancias que integran el presenté juicio de
amparo, en lo conducente, de las cuales se advierte lo
siguiente:

26. Con fecha seis de agosto dé dos mil veintiuno, en
el Centro de Justicia Penal Federal en esta ciudad, se
celebrd la continuacion de la audiencia inicial relativa a la
causa penal 307/2021, mstruada en contra del aqui quejoso

- 7, por el hecho que la ley sefiala
como el delito contra la blod|ver3|dad, en la modalidad de
poseer ejemplares de una especie acudtica sujeta a
proteccion especial, previsto y sancionado en el articulo
420, fraccién 1V, del Cadigo Penal Federal, y por el diverso
de delincuencia organizada, en su modalidad de cometer
delitos contra el medio ambiente, previsto en la fraccion X,
del articulo 2 y sancionado en el inciso b), fraccion I, del
numeral 4, todos de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada, cometidos en términos de los articulos 13,
fraccion Il, 7, 8 y 9, parrafo primero, todos del Cédigo Penal
Federal, dictando auto de vinculacion a proceso en contra
del mencionado.

27. Inconforme con dicha determinacidn, el licenciado

, defensor particular del aqui
QUGJOSO interpuso recurso de apelacion, mismo que fue

10
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turnado a la Magistrada del Primer Tribunal Unitario del
Decimoquinto Circuito, registrandolo con el numero de toca
penal 42/2021, y en ejecutoria de veintitrés de septiembre
de dos mil veintiuno confirm¢é el auto de V|ncula0|on a
proceso dictado en contra de .

28. Resolucién que constituye el acto rectamado en
este juicio de garantias.

29. SEXTO. Estudio de fondo. Una vez agotado los
temas previos, es procedente comenzar el analisis del fondo
del asunto a fin de determinar, si fue correcta o no la
determinacion de la autoridad responsable de confirmar el
auto de vinculacion a proceso dictado contra el aqui
impetrante. Para lo cual los temas cuyo contenido guiara
este capitulo seran:

1. Aspectos generales del auto de vinculacidon a
proceso; 2. analisis de oficio de los requisitos
constitucionales y legales del acto reclamado; y 3. estudio
de los conceptos de violacion.

1. Aspectos generales del auto de vinculacion a
proceso.

30. El articulo 19 constitucional, dispone que para el
dictado del auto de vinculacién a proceso se requiere la
existencia de datos que establezcan que se ha cometido un
hecho que la ley sefale como delito y que exista la
probabilidad de que el imputado lo cometié o participd en su
comisién, es decir, ya no se exige la comprobacion del
cuerpo del delito ni la justificacion de la probable
responsabilidad.

31. En ese sentido, la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion
de tesis 87/2016, determind que el sistema penal ya no
prevé un “"acreditamiento” del cuerpo del delito, sino el
"establecimiento” de que los hechos motivo de la imputacion

encuadran en un delito.

32. En dicha ocasion, la propia Sala explicd que el
Juez de Control, para dictar dicho acto de molestia, no esta
obligado a realizar un desglose de los elementos del delito,
sino Unicamente a que una vez establecido el hecho materia
de la imputacion, lleve a cabo un ejercicio tendente a
determinar si esa conducta encuadra en alguna de las
descripciones tipicas que en abstracto describe la ley pena
como delitos. De las anteriores consideraciones, derivo la
tesis 1a./J. 35/2017, qué dice:

11



33. "AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA
SATISFACER EL REQUISITO RELATIVO A QUE LA LEY
SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA
CON QUE EL JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA
NORMA PENAL, DE MANERA QUE PERMITA
IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A
DETERMINAR EL TIPO PENAL APLICABLE (NUEVO
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL). Del articulo 19, parrafo
primero, de la Constitucion Federal, reformado
mediante Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el 18 de junio de 2008, se desprende que
para dictar un auto de vinculacién a proceso es
necesario colmar determinados requisitos de forma y
fondo. En cuanto a estos ultimos es necesario que: 1)
existan datos que establezcan que se ha cometido un
hecho, 2) la ley sefiale como delito a ese hecho y 3)
exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o
participé en su comision. Ahora, el texto constitucional
contiene los lineamientos que marcan la transiciéon de
. un sistema de justicia penal mixto hacia otro de corte

i’ acusatorio, adversaria! y oral, como lo revela la
£ sustituciéon, en los requisitos aludidos, de las

expresiones "comprobar" por "establecer” y "cuerpo
i del delito" por "hecho que la ley sefiala como delito",
: las cuales denotan un cambio de paradigma en la forma
de administrar justicia en materia penal, pues acorde
con las razones que el propio Poder Constituyente
registr6 en el proceso legislativo, con la segunda
expresion ya no se requiere de "pruebas” ni se exige
"comprobar"” que ocurrié un hecho ilicito, con lo cual se
evita que en él plazo constitucional se adelante el juicio,
esto es, ya no es permisible que en la etapa preliminar
de la investigacion se configuren pruebas por el
Ministerio Publico, por si y ante si -como sucede en el
sistema mixto-, con lo cual se elimina el procedimiento
unilateral de obtenciéon de elementos probatorios vy,
consecuentemente, se fortalece el juicio, Unica etapa
procesal en la que, con igualdad de condiciones, se
realiza la produccion probatoria de las partes y se
demuestran los hechos objeto del proceso. De ahi que
con la segunda expresion la norma constitucional ya no
exija que el objeto de prueba recaiga sobre el
denominado "cuerpo del delito”, entendido como la

12
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acreditacion de los elementos objetivos, normativos y/o
subjetivos de la descripcion tipica del delito
correspondiente, dado que ese ejercicio, identificado
como juicio de tipicidad, sélo es exigible para el dictado
de una sentencia, pues es en esa etapa donde el juez
decide si el delito quedé o no acreditado. En ese
sentido, para dictar un auto de vinculacién a proceso y
establecer que se ha cometido un hecho que la ley
sefiala como delito, basta con que el juez encuadre la
conducta a la norma penal, que permita identificar,
independientemente de la metodologia que adopte, el
tipo penal aplicable. Este nivel de exigencia es acorde
con los efectos que genera dicha resolucién, los cuales:
se traducen en la continuacion de la investigacién, en
su fase judicializada, es decir, a partir de la cual
interviene el juez para controlar las actuaciones que
pudieran derivar en la afectacién de un derecho
fundamental. Ademas, a diferencia del sistema
tradicional, su emision no condiciona la clasificacién
juridica del delito, porque este elemento sera
determinado en el escrito de acusacion, a partir de toda
la informacién que derive de la investigacion, no sélo de
la fase inicial, sino también de la complementaria, ni
equivale a un adelanto del juicio, porque los
antecedentes de investigacion y elementos de
conviccion que sirvieron para fundarlo, por regla
general, no deben considerarse para el dictado de la
sentencia, salvo las excepciones establecidas en la ley”
34.Por su parte, el Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales dispone en su articulo 316 que el
Juez de Control, para el dictado del auto de vinculacidon a
proceso, debera de considerar los siguientes requisitos:

35. Se haya formulado la imputacion;

36. Se haya otorgado al imputado la oportunidad para
declarar;

37. De los antecedentes de la investigacion expuestos
por el Ministerio PUblico, se desprendan datos de prueba
que establezcan que se ha cometido un hecho que la ley
sefiala como delito y que exista la probabilidad de que el
imputado lo cometio o participd en su comision; y

38. Que no se actualice una causa de extincion de ia
accion penal o excluyente del delito.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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39. Apoya lo anterior, la Jurisprudencia X\f.1°.P.A.J
(25) 89a) la cual sefala lo siguiente:

40. "AUTO DE VINCULACION A PROCESO. EN SU
DICTADO NO ES NECESARIO ACREDITAR EL CUERPO
EL DELITO (ELEMENTOS OBJETIVOS, NORMATIVOS Y
SUBJETIVOS) Y JUSTIFICAR LA PROBABLE
RESPONSABILIDAD DEL INCULPADO, SINO QUE SOLO
DEBE ATENDERSE AL HECHO ILICITO Y A LA
PROBABILIDAD DE QUE EL INDICIADO LO COMETIO O
PARTICIPO EN SU COMISION (NUEVO SISTEMA DE
JUSTICIA PENAL EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA). De
los articulos 16, tercer parrafo, 19, primer parrafo y 20,
apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reformados el dieciocho de junio de
dos mil ocho, se advierte que el Constituyente, en el
dictado del auto de vinculacion a proceso, no exige la
comprobacion del cuerpo del delito ni la justificacion de
la probable responsabilidad, pues indica que debe
justificarse, unicamente la existencia de "un hecho que
. la ley senale como delito” y la "probabilidad en la

2 comisiéon o participacion del activo”, esto es, la

i:{ probabilidad del hecho, no la probable responsabilidad,
¢’ dado que el proveido de mérito, en realidad, s6lo debe
iz fijar la materia de la investigacion y el eventual juicio.
£ Consecuentemente, en el tratamiento metédico del
. llamado auto de vinculacién a proceso, con el objeto de
¢ verificar si cumple con los lineamientos de la nueva
redaccion del referido articulo 19, no es necesario
acreditar los elementos objetivos, normativos vy
subjetivos, en el caso de que asi los describa el tipo
penal, es decir, el denominado cuerpo del delito, sino
que, para no ir mas alla de la directriz constitucional,
sOlo deben atenderse el hecho o los hechos ilicitos y la
probabilidad de que el indiciado los cometié o participé
en su comisioén; para ello, el Juez de Garantia debe
examinar el grado de racionabilidad (teniendo como
factor principal, la duda razonable), para concluir si se
justifican o no los apuntados extremos, tomando en
cuenta como normas rectoras, entre otras, la legalidad
(si se citaron hechos que pueden tipificar delitos e
informacién que se puede constituir como datos y no
pruebas), la ponderacion (en esta, etapa, entre la
version de la imputacién, la informaciéon que la puede
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confirmar y la de la defensa), la proporcionalidad, lo
adecuado y lo necesario (de los datos aportados por
ambas partes) para el dictado de dicha vinculacion®.

41. En ese contexto, el estudio del acto reclamado se
realizard _conforme a las cuestiones debatidas en la
audiencia de vinculacidn a proceso, atendiendo a los
principios que rigen en el sistema penal acusatorio y
conforme al estandar probatorio de esta etapa. Por tanto, el
analisis del presente asunto se realizara a partir del
contenido del disco 6ptico que remitié el Administrador del
Centro de Justicia Penal Federal del Estado de Baja
California, con sede en Mexicali y de las constancias que
remitid la autoridad responsable; lo anterior, sin sustituir la
funcién de la responsable, solo analizar la legalidad de la
ponderaciodn, es aplicable:

42. "VINCULACION A PROCESO. LOS JUECES DE
AMPARO NO PUEDEN SUSTITUIR AL JUEZ DE
CONTROL EN LA PONDERACION DE LOS DATOS DE
PRUEBA INCORPORADOS POR EL IMPUTADO O SU
DEFENSA, EN EL PLAZO CONSTITUCIONAL O SU
DUPLICIDAD, SIN EMBARGO, Si PUEDEN ANALIZAR LA
LEGALIDAD DE SU EJERCICIO DE PONDERACION. Los
Tribunales Colegiados que participaron en |la
contradiccion de tesis conocieron, en los
correspondientes recursos de revision, de casos en los
gque sendos imputados, por conducto de su defensa,
incorporaron respectivamente en el plazo constitucional
y su duplicidad, datos de prueba para que fueran
considerados por el Juez de Control al resolver sobre
su vinculacion a proceso; sin embargo, sostuvieron
criterios opuestos, pues uno de ellos determing,
implicitamente, que la autoridad e amparo en primera
instancia podia sustituir al Juez de Control en Ia
ponderacion de los datos de prueba, mientras que el
otro concluyo que ello correspondia al Juez de Control,
pero en la etapa intermedia.. Sobre tal cuestion, la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion determina que los Jueces de amparo no pueden
sustituir al Juez de Control en la ponderacion de los
datos de prueba incorporados por el imputado o su
defensa, en el plazo constitucional o su duplicidad; sin
embargo, si pueden analizar la legalidad del ejercicio de
ponderaciéon que aquél realiza. Ello debido a que el Juez
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de Control, para resolver sobre la vinculacién a
proceso, debe ponderar los datos de prueba que
incorpore el imputado o su defensa, durante el plazo
constitucional de setenta y dos horas o en su
ampliacién, en contradiccidon con los expuestos por el
Ministerio Publico, de acuerdo con lo dispuesto por los
articulos 314 y 315 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; facultad que es exclusiva de
fas autoridades de instancia y, por tanto, no pueden
ejercerla los Jueces constitucionales. No obstante, ello
no implica que no puedan revisar el juicio de
ponderacion de los datos de prueba que se realiza; es
decir, la legalidad y constitucionalidad del acto
reclamado, no del dato de prueba en si, pues su analisis
se circunscribe Unica y exclusivamente a la valoracion
del juicio de prueba que llevé a cabo el Juez de Control,
y resolver sobre Ila constitucionalidad de su
determinacién. Ejercicio que no implica que se
sustituya al Juez natural en la apreciacion de los datos
.. de prueba, ya que sé6lo se analiza la legalidad de la
i: ponderacién que se hizo, a efecto de corroborar si se
ajusté o no a los principios que rigen el debido proceso
legal, y constatar que no se hubieran alterado los
hechos, que no exista infraccion a las reglas
fundamentales de la ldgica, a los conocimientos
cientificos y a las maximas de la experiencia”

2. Analisis de oficio de los requisitos constitucionales
y legales del acto reclamado.

43. Antes de adentrarnos al estudio de los conceptos
de violacion, resulta procedente estudiar de oficio, si como
lo determind el Tribunal Unitario responsable, el auto de
vinculacién a proceso, reune los requisitos que establece el
articulo 19 constitucional, asi como el diverso 316 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales. Numerales
que en su parte conducente refieren lo siguiente:

44, Constitucion Politica de los Estados Unicos
Mexicanos.

45. "Articulo 19. Ninguna detencién ante autoridad
judicial podra exceder del plazo de setenta y dos horas,
a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion,
sin que se justifique con un auto de vinculacién a
proceso en el que se expresara: el delito que se impute
al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de
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ejecucion, asi como los datos que establezcan que se
ha cometido un hecho que la ley senale como delito y
que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometio
o participo en su comision...".

46. Cédigo Nacional de Procedimiento Penales.

47. "Articulo 316. Requisitos para dictar el auto de
vinculacion a proceso.

48. El Juez de control, a peticion del agente del
Ministerio Publico, dictara el auto de vinculaciéon del
imputado a proceso, siempre que:

49. 1.Se haya formulado la imputacion;

50. Ii.Se haya otorgado al imputado la oportunidad
para declarar;

51. lll. De los antecedentes de la investigacion
expuestos por el Ministerio Publico, se desprendan
datos de prueba que establezcan que se ha cometido un
hecho que la ley sefiala como delito y que exista la
probabilidad de que el imputado lo cometié o participo
en su comision. Se entendera que obran datos que
establecen que se ha cometido un hecho que la ley
sefiale como delito cuando existan indicios razonables
que asi permitan suponerlo, y

52. IV. Que no se actualice una causa de extincion
de la accion penal o excluyente del delito.

53. El auto de vinculacion a proceso debera
dictarse por el hecho o hechos que fueron motivo de la
imputaciéon, el Juez de control podra otorgarles una
clasificacién juridica distinta a la asignada por el
Ministerio Publico misma que debera hacerse saber al
imputado para los efectos de su defensa.

54. El proceso se seguira forzosamente por el
hecho o hechos delictivos sefalados en el auto de
vinculaciéon a proceso. Si en la secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un hecho delictivo
distinto del que se persigue, deberd ser objeto de
investigacion separada, sin perjuicio de que después
pueda decretarse la acumulacién si fuere conducente”.

55.En esa medida, este Tribunal de amparo
considera que como de forma correcta lo determind la
autoridad responsable, el Juez de Control observé los
requisitos legales para dictar el auto de vinculacion a
proceso, toda vez que las constancias audiovisuales que
allego el Administrador del Centro de Justicia Penal Federal
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del Estado de Baja California, con sede en Mexicali, se
observa lo siguiente:

|.  Formulacién de imputacién. En la audiencia inicial
el Fiscal formulé imputacién, haciéndole saber a

~.——.-...—... . elhecho que se le atribuye.

56. Asimismo, el Agente del Ministerio Publico hizo del
conocimiento que la calificacién juridica que le corresponde
al hecho que la ley sefiala como delito de contra la
biodiversidad, en la modalidad de poseer ejemplares de una
especie acuatica sujeta a proteccion especial, que se le
imputa es el normado por el articulo 420, fraccion IV, del
Codigo Penal Federal y ademas, la calificacion juridica que
le corresponde al hecho que la ley sefala como delito de
delincuencia organizada, en su modalidad de cometer
delitos contra el medio ambiente, que se le imputa es el
normado en la fraccién X del articulo 2, y sancionado en el
inciso b), de la fraccién Il, del numeral 4, todos de la Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada, los cuales se le
atribuyen de forma dolosa y a titulo de autor directo, como lo
disponen los articulos 13, fraccion Il, 7, 8 y 9, parrafo
primero, todos del Cédigo Penal Federal. Ademas, el Fiscal
Federal le hizo saber quién deponia en su contra.

57.Lo anterior, atento a las consideraciones
plasmadas en la contradiccion de tesis 212/2016,
sustentada por la Primera Sala del alto tribunal, de la cual
derivo la tesis 1a. CXCIX/2017 (10a.) con rubro y texto:

58. "IMPUTACION Y SOLICITUD DE VINCULACION
A PROCESO SUS DIFERENCIAS. Aun cuando las
actuaciones de imputacion y solicitud de vinculacion a
proceso provienen del Ministerio Publico y tienen
verificativo en la audiencia inicial, no son idénticas,
pues la primera consiste en una comunicacién formal
que el Representante Social efectua al imputado en
presencia del Juez de control, en el sentido de que
realiza una investigacion en su contra en torno a uno o
mas hechos que la ley seiala como delito, debiendo
precisar el hecho concreto que le atribuye, su
clasificacién juridica preliminar, la fecha, lugar y modo
de comision, asi como la forma de intervencion que
estima se actualiza y el nombre de sus acusadores -a
menos “que sea procedente reservar su identidad-; la
solicitud de vinculados proceso exige un ejercicio de
motivacién acerca de como es que los datos de prueba

18
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recabados, contenidos en la carpeta de investigacion,
Acreditan la existencia del hecho delictivo y Ila
probabilidad de que el imputado hubiera intervenido en
su comision. Con relacion a esto ultimo, el hecho de
que la defensa tenga acceso a la carpeta de
investigacion y hubiera escuchado fa imputacion, no
implica certeza juridica sobre las razones que a criterio
del Ministerio Publico justificarian vincular a proceso al
imputado, las cuales dependeran de lo que aquél
exponga oralmente en la audiencia y no de lo que exista
materialmente en la citada carpeta™

59. Il. Oportunidad para declarar. El Juez de Distrito
adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de
Baja California, con sede en esta ciudad, actuando en
funciones de Juez de Control le otorgd a T

——...— ., la oportunidad para que rindiera su declaracion,
a Io que eI aqui quejoso se reservd su derecho a declarar.

60. Después el fiscal solicitdé que se dictara
vinculacion a proceso por el hecho que la ley sefiala como
delito de contra la biodiversidad, en la modalidad de poseer
gjemplares de una especie acuatica sujeta a proteccion
especial, previsto y sancionado en el articulo 420, fraccion
IV, del Cdédigo Penal Federal y procedid a justificar tal
peticién, con los datos que a continuacion se citan:

« Informe policial homologadc con terminacion
11892/2021 de fecha treinta de julio de dos mil veintiuno,
signado por Ios elementos de la Policia Federal Ministerial
- hote T -~y de
- o J

61. *Acta circunstanciada de cateo del inmueble
ubicado en Calle ’ Numero - en

-~ 77 .7, con las coordenadas ya precisadas.

62. Copia de la técnica de investigacion numero
62/2021 de fecha veintiocho de julio dos mil veintiuno, en la
cual se autorizé la ejecucion del cateo en el domicilio del
senor _ referido en lineas precedentes.

63. «Dictamen en la especialidad de fotografia forense
con numero de folio 45217, de fecha tremta de leIO de dos
mil veintiuno, signado por -
perito adscrita a la Coordinacién General de Servicios
Periciales.

64. -Dictamen en la especialidad de criminalistica
forense de fecha treinta de julio de dos mil veintiuno con
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numero de folio 45202, signado por _
_ ., perito adscrita a la Coordinacion General de
Serwcms Penmales

65. -Diligencias que se llevaron a cabo por parte de
los elementos de la Policia Federal Ministerial junto con
elementos de la agencia Ministerio Publico de la
Federacion, refiriendo que al momento de su intervencion se
encontraron personas en el interior del inmueble, las cuales
en todo momento presenciaron la diligencia.

66. :Dictamen de la especialidad en delitos
ambientales de fecha treinta y uno de julio de dos mil
veintiuno, con numero de folio 45968, signado por

N ' perito en materia de delitos ambientales
de Ia Coordlnacnon General de Servicios Periciales.

67. Asimismo, el Agente del Ministerio Publico de la
Federacion solicité que se dictara vinculacion a proceso por
el hecho que la ley sefala como delito de delincuencia
organizada, en su modalidad de cometer delitos contra el
medio ambiente, previsto en la fraccién X del articulo 2, vy
sancionado en el inciso b), de la fraccion Il, del numeral 4,
todos de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y
procedio a justificar tal peticién, con los datos que a
continuacion se citan:

68. *Copia de la técnica de investigacion numero
62/2021 de fecha veintiocho de julic dos mili veintiuno, en
donde se autonzo la orden de cateo en el domlcmo ublcado
en calle * en
con coordenadas geo referenmales Iatltud 31, 0204210
longitud 14.114.8398280

69. *Acta circunstanciada de cateo del inmueble
ubicado en calle o numero ya referido,
relativo a la orden de cateo autorizada mediante la técnica
de investigacién 62/2021

* Informe policial por parte del Policia Federal
Ministerial, en el que refiere se hizo una inspeccién a la
citada libreta.

70. «Oficio WEIPO-A-EJLV-C6-006/2021 de fecha
trelnta Yy uno de julio de este afio, dirigido al Licenciado

o agenté del Ministerio Publico de la
Federacic’)n adscrito a la unidad Especializada en
Investigacion de Trafico de Menores, Personas y Organos
de la Fiscalia Especializada en materia de Delincuencia
Organizada, quien se encuentra a cargo de la carpeta de

20



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

i 10 1101 1) i _
VZIIW VISV VL NN L O HVH

FORMA BB-1

AMPARO EN REVISION 9/2022-] PENAL

investigacion FETSEIDOWEIDIX- BC/773/2017, que origind
la autorizacién de la técnica de investigacion 62/2021 17.

71. *Oficio WEINPO-A-EILV-C3-167/2021 de fecha
treinta y uno de julio de dos mil veintiuno, signado por el
licenciado agente Ministerio
Publico de la Federacmn adscnto a la Unidad Especializada
en Investigacion de Trafico de Menores, Personas vy
Organos de la FENDO.

72.+Copia de la técnica de investigacion de
intervencion de comunicaciones privadas numero 504/2021,
del veinte de abril de dos mil veintiuno, autorizada por el
licenciado . __. . e o . . Juez Cuarto
de Control del Centro Nacional de Justicia Especializada en
Control de Técnicas de Investigacion, Arraigo e Intervenmon
de Comunicaciones, con residencia la o,

73. *Técnica de investigacion que de acuerdo con lo
expuesto por la Fiscalia, se establecié que desde dos mil
dieciocho existe una organizacidon con fines delictivos
dedicada principalmente a la pesca, al trafico y al comercio
de la especie denominada Totoaba macdonaldi, conocida
comiinmente como Totoaba, especie endémica en veda
total con proteccidbn especial por estar en peligro de
extincién y sujeta un tratado Internacional del que México es
parte

74. -Oficio FGR/AISTE/SENATI/2621 -2021, de fecha
uno de agosto deI presente afo, signado por el supervisor
especial .

75. «Oficio con termmamon 2015/2021 de fecha treinta
y uno de julio de dos mil veintiuno, signado por el suboficial
de la Policia Federal Ministerial,
| ~mediante el cual informo en relacion a
la inspeccion de la libreta marcada con el indicio numero
tres.

76.Una vez que fue justificada la solicitud de
vinculacion a proceso, el aqui guejoso hizo uso de su
derecho fundamental de solicitar que se resolviera su
situacion juridica en el término de ciento cuarenta y cuatro
horas, asi mismo el Juez de origen determing la imposicion
de prision preventiva oficiosa al quejoso, para
posteriormente dar por concluida dicha audiencia y sefalo
fecha para la continuacion de la audiencia. Lo cual
encuentra su sustento en la tesis jurisprudencial 1a./J.
120/2017 (10a.), con rubro y texto:
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77. "VINCULACION A PROCESO. MOMENTO EN EL
CUAL EL MINISTERIO PUBLICO DEBE SOLICITARLA
(CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES
Y CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL
ESTADO DE MORELOS ABROGADO). De la lectura de
los articulos 309 y 313 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales - de contenido similar a los
numerales 280 y 281 del Cddigo de Procedimientos
Penales del Estado de Morelos abrogado-, deriva una
duda legitima relativa a si la solicitud de vinculacién a
proceso debe formularla el Ministerio Publico antes de
que el imputado decida si se acoge o no al lapso de 72
horas para que se resuelva sobre su situacion juridica -
o a su ampliacidn, o si puede hacerse posteriormente,
incluso, en la continuaciéon de la audiencia inicial, una
vez que hubieran sido recibidos los medios de
convicciéon presentados por la defensa. Ahora bien,
para resolver dicha duda, debe partirse de las premisas
siguientes: 1) la vinculacion a proceso debe pedirse
después de formularse la imputacion y de que el
imputado tuvo oportunidad de contestar el cargo; vy, 2)
el plazo de 72 horas como limite para la detencién ante
autoridad judicial, establecido por el articulo 19 de la

: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
* constituye un derecho fundamental, cuya ampliacién

procede sé6lo cuando el propio imputado lo solicita, lo
cual implica que esa extensién temporal opere a su
favor y nunca en su contra. Asi, dichas proposiciones
constituyen la pauta interpretativa que permite
considerar, por un lado, que la imputacién y la solicitud
de vinculacién a proceso son actuaciones distintas vy,
por otro, que la decision del imputado de postergar la
resolucion sobre la vinculaciéon o no a proceso no
puede operar en su detrimento, pues su finalidad es que
tenga mas tiempo para ejercer su defensa, tan es asi,
que el articulo 314 del Codigo Nacional establece la
posibilidad, sélo para el imputado y no para el
Ministerio Publico, de incorporar durante ese lapso los
medios de conviccion que estime convenientes. Por lo
anterior, esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion considera que el Ministerio
Publico, de estimarlo procedente, debe solicitar la
vinculacion a proceso después de formulada la
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imputacion y de que el imputado haya tenido Ia
oportunidad de contestar el cargo, pero previamente a
que el justiciable decida si se acoge o no al plazo a que
alude el articulo 19 constitucional o a su ampliacién-
para que se resuelva sobre su situacién juridica, pues
solo asi la eleccion de postergar la resoluciéon judicial
respectiva tendra como base el previo conocimiento de
las razones especificas por las cuales los datos de
prueba recabados durante la investigacion informal
justificarian dicho acto de molestia, permitiendo al
imputado y a su defensor, como resultado de un acto
informado, presentar en la continuaciéon de la audiencia
inicial los medios de prueba que consideren podrian
desvirtuar la postura ministerial. En efecto, si el
imputado o su defensor elige posponer la indicada
resolucion en aras del derecho de defensa, es légico
que esa decisién debe partir del conocimiento previo de
las razones concretas por las cuales el representante
social estima quecos datos de prueba contenidos en la
carpeta de investigacion acreditan la existencia del
hecho materia de la imputacion y la probabilidad de que
el imputado lo cometié o participé en su comision, pues
solo asi estara en condiciones de ofrecer los medios de
conviccion idoneos para desvirtuar la imputacién; es
mas, de no seguirse ese orden, el Juez podria tener
dificultades para calificar la pertinencia de los datos de
prueba que la defensa pretende incorporar™.

78. lll. Valoracion de los antecedentes de la
investigacion expuestos por el Ministerio Publico: como de
forma correcta lo sostuvo la autoridad responsable, al dictar
el auto de vinculacidn a proceso el siete de agosto de dos
mil veintiuno, el Juez de Distrito Especializado en el Sistema
Penal Acusatorio, en funciones de Juez de Control del
Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de Baja
California, respetd el gjercicio de ponderacion que contrae el
articulo 20, inciso A, fraccion Il, en relacién con la fraccion
X, de la Constitucion Federal, respecto ios datos de prueba
que derivaron de los antecedentes expuestos por el
Ministerio Publico. Dicho numeral dispone:

79. "Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio
y oral. Se regira por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad e
inmediacién.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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A. De los principios generales:

80. [...]

81. li. Toda audiencia se desarrollard en presencia
del juez, sin que pueda delegar en ninguna persona el
desahogo y la valoracion de las pruebas, la cual debera
realizarse de manera libre y logica;

82.[...]

83. X. Los principios previstos en este articulo, se
observaran también en las audiencias preliminares al
juicio”.

84. De esta manera, la autoridad responsable estimoé
que el Juez de Distrito adecuadamente establecié que
existen datos que evidencian la comisién hechos y que la
ley sefiala como delitos a esos hechos; ademas, determiné
la probabilidad de que el aqui quejoso los cometid o
participo en su comision. Con dichos razonamientos el Juez
de origen cumplio con las consideraciones que dieron lugar
a la tesis enunciada con anterioridad, con rubro: AUTO DE
VINCULACION A PROCESO. PARA SATISFACER EL
REQUISITO RELATIVO A QUE LA LEY SENALE EL

“: HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA CON QUE
“Z EL JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA

PENAL, DE MANERA QUE PERMITA IDENTIFICAR LAS
:: RAZONES QUE LO LLEVAN A DETERMINAR EL TIPO
:* PENAL APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL)

85. En efecto, el hecho ilicito por el cual el Juez de
Control dicté auto de vinculacion a proceso por el hecho que
la ley sefiala como delito contra la biodiversidad, en la
modalidad de poseer ejemplares de una especie acuatica
sujeta a proteccién especial, previsto y sancionado en el
articulo 420, fraccion IV, del Cédigo Penal Federal, el cual
dispone:

86. "Articulo 420.- Se impondra pena de uno a
nueve anos de prision y por el equivalente de
trescientos a tres mil dias multa, a quien ilicitamente:

87. IV. Realice cualquier actividad con fines de
trafico, o capture, posea, transporte, acopie, introduzca
al pais o extraiga del mismo, algun ejemplar, sus
productos o subproductos y demas recursos genéticos,
de una especie de flora o fauna silvestres, terrestres o
acuaticas en veda, considerada endémica, amenazada,
en peligro de extincién, sujeta a protecciéon especial, o
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regulada por algtn tratado internacional del que México
sea parte, o

88. [...]

89. En su conjunto, la descripcién tipica del hecho
imputado, consiste en que se realice cualquier actividad con
fines de trafico, o capture, posea, transporte, acopie,
introduzca al pais o extraiga del mismo, algun ejemplar, sus
productos o subproductos y demas recursos genéticos, de
una especie de flora o fauna silvestres, terrestres o
acuaticas en veda, considerada endémica, amenazada, en
peligro de extincidn, sujeta a proteccion especial, o regulada
por algun tratado internacional del que México sea parte.

90. De igual forma, el diverso hecho ilicito por el cual
el Juez de Control dictd auto de vinculacién a proceso por el
hecho que la ley sefiala como delito de delincuencia
organizada, en su modalidad de cometer delitos contra el
medio ambiente, previsto en la fraccién X del articulo 2, y
sancionado en el inciso b), de la fraccién 1, del numeral 4,
todos de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada,
los cuales establecen:

91. "Articulo 20.- Cuando tres 0 mas personas se
organicen de hecho para realizar, en forma permanente
o reiterada, conductas que por si o unidas a otras,
tienen como fin o resultado cometer alguno o algunos
de los delitos siguientes, seran sancionadas por ese
solo hecho, como miembros de la delincuencia
organizada:

92. [...]

93. X. Contra el Ambiente previsto en la fraccién IV
del articulo 420 del Codigo Penal Federal.

94. Los delitos a que se refieren las fracciones
previstas en el presente articulo que sean cometidos
por algun miembro de delincuencia organizada, seran
investigados, procesados y sancionados conforme a las
disposiciones de esta Ley".

95. "Articulo 40.- Sin perjuicio de las penas que
correspondan por el delito o delitos que se cometan, al
miembro de la delincuencia organizada se le aplicaran
las penas siguientes:

96. [...]

97.1l. En los demas delitos a que se refiere el
articulo 20. de esta Ley:
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98. b) A quien no tenga las funciones anteriores,
de cuatro a ocho afios de prision y de doscientos
cincuenta a doce mil quinientos dias multa.

99. [...]

100. En su conjunto, la descripcion tipica del hecho
imputado, consiste en que cuando tres 0 mas personas se
organicen de hecho para realizar, en forma permanente o
reiterada, conductas que por si o unidas a otras, tienen
como fin o resultado cometer el delito contra el ambiente
previsto en la fraccion 1V, del articulo 420, del Cédigo Penal
Federal.

101.De lo anterior, este Tribunal de Amparo
considera que como lo determiné de forma correcta la
autoridad responsable en la resolucién que constituye el
acto reclamado en el presente asunto, el Juez de origen
atendio los extremos que la legislacion le impone y la propia
constitucion, al momento de tener por demostrados
indiciariamente los hechos ilicitos a estudio.

102, Pues, atento a los principios del sistema
acusatorio y al estandar probatorio de cada etapa, se
advierte que, de manera probable que a las diez horas con
cinco minutos del treinta de julio de dos mil veintiuno, el aqui
quejoso fue detenido en flagrancia delictiva al ejecutarse

: una orden de cateo que autorizé el veintiocho de julio del
¢ dos mil veintiuno, el Juez de Distrito Especializado en el

Sistema Penal Acusatorio, en funciones de Juez de Control
del Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de Baja
California, con sede en esta ciudad de Mexicali, en la
técnica de investigacién 62/2021, en el domicilio ubicado en
caIIe - Nimero = . en el municipio de ~

" . en Baja California, México, con coordenadas de
latitud 31.0204210 y longitud 114.8398280, ello en virtud de
que lo_encontraron en posesion de 7.6535 kilogramos
(indicio C1), y de tres piezas (indicio C2), de pepino de mar,
los cuales fueron localizados hasta el fondo de un
congelador ubicado en un espacio denominado como
bodega y en un refrigerador ubicado en la cocina del citado
inmueble respectivamente; especie acuatica que después
de ser analizada por el personal de la Coordinacion General
de Servicios Periciales, determinaron que se trata de
isostichopus fuscus, comunmente conocida como pepino de

mar, cuyo aprovechamiento se encuentra regulado por la

Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMANART-2010;
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conducta que se realizd sin contar con el permiso de la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, y con
la que se puso en riesgo la viabilidad biolégica de esa
especie marina, la cual ésta bajo la categoria de amenaza y
sujeta a proteccion especial.

103. De igual manera, se advierte de manera
probable, la existencia de wuna organizacion criminal
denominada Cartel del Mar vy/o Cartel de la Totoaba
(integrada por . ...

-y veintiocho |mputados mas) dedlcada a
cometer delitos contra el medio ambiente, principalmente, a
la pesca, trafico y comercioc de totoaba Macdonaldi,
conocida comunmente como totoaba, especie endémica en
veda total clasificada en la categoria de peligro de extincién
y sujeta a proteccidon especial, de acuerdo con la Norma
Oficial Mexicana  NOM-059-SEMARNAT-2010; que
probablemente el aqui quejoso pertenece a esa
organizacion criminal al menos desde el afio dos mil
dieciocho, llevando a cabo actos de pesca furtiva y comercio
de buche de totoaba desde su domicilio ubicado en calle

e —.e.om- Numero , €n el municipio de San Felipe
en Baja California, México, con coordenadas de latitud
31.0204210 y longitud 114.8398280.

104. Se afirma lo anterior, en virtud de que como lo
determind la autoridad responsable en la resolucién que
constituye el acto reclamado materia del presente juicio,
esos hechos concatenados con los antecedentes de
investigacion que se precisaron parrafos supra, vy
atendiendo a las reglas de la libre valoracion que dispone el
articulo 20, inciso A, fraccion 1l, en relacién con la fraccién
X, de la Constitucion Federal, asi como por lo dispuesto por
los articulos 259 y 265 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, permiten establecer de manera
indiciaria dia, hora y lugar del hecho delictivo.

105. Ademas, los actos realizados y plasmados por
los elementos de la Policia Federal Ministerial

y de L., en
el informe policial homologado con terminacion 11892/2021
de treinta de julio de dos mil veintiuno y demas datos de
pruebas que se destacaron, arrojan de manera légica vy, a
nivel de indicio, que los hechos hacen eco en el delito de
contra la biodiversidad y en el diverso de delincuencia
organizada. De ahi que en su conunto y como
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correctamente lo determiné la autoridad responsable, el
Juez de origen acert6 en tener por demostrado de
indiciariamente el hecho que la ley sefala como delito de
contra la biodiversidad, en la modalidad de poseer
ejemplares de una especie acuatica sujeta a proteccidon
especial, previsto y sancionado en el articulo 420, fraccién
IV, del Cddigo Penal Federal y el diverso ilicito de
delincuencia organizada, en su modalidad de cometer
delitos contra el medio ambiente, previsto en la fraccion X
del articulo 2, y sancionado en el inciso b), de la fraccion I,
del numeral 4, todos de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada.

106. Respecto a la probable participacion del quejoso
en los hechos ilicitos acreditados de manera indiciaria, este
Tribunal concluye que fue correcta la determinacion de la
responsable al establecer en la resoluciéon que aqui se
analiza, que como lo estimé el Juez de origen, hasta ese
momento procesal, dicha participacion queddé demostrada
de manera probable, ya que los datos de prueba que se
precisaron, valorados de manera libre y Ibgica, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 265 del Cdodigo
Nacional de Procedimientos Penales, validamente
permitieron al Juez de Control considerar gue son idoneos,
pertinentes y en su conjunto suficientes para establecer que
el quejoso, en grado de probabilidad, cometié los hechos
delictivos.

107. De lo anterior se advierte, que la probable
participacion del quejoso en los hechos ilicitos, se dio como
autor directo y de manera dolosa, cometidos en términos de
los articulos 13, fraccion Il, 7, 8 y 9, parrafo primero, todos
del Cdadigo Penal Federal; por ende, a juicio de quien
resuelve, la responsable debidamente encuadré los hechos
que se desprenden de los datos de prueba que proporciond
el fiscal, los cuales no fueron refutados por la defensa como
se vera en el apartado siguiente.

108. En consecuencia, a la luz de los principios del
sistema acusatorio, se concluye que como de forma
correcta lo establecidé la autoridad responsable en la
resolucién que constituye el acto reclamado, el Juez de
origen se ajustd al contenido de los articulos 19
Constitucional y 316 del Cédigo Nacional de Proced|m|entos
Penales, para dictar auto de vinculacion en contra de

e ), por el hecho ilicito de contra la
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biodiversidad, en la modalidad de poseer ejemplares de una
especie acuatica sujeta a proteccion especial, previsto y
sancionado en el articulo 420, fraccion 1V, del Cédigo Penal
Federal y el diverso ilicito de delincuencia organizada, en su
modalidad de cometer delitos contra el medio ambiente,
previsto en la fraccion X del articulo 2, y sancionado en el
inciso b), de la fraccion Il, del numeral 4, todos de la Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada.

109. IV. Causa de extincidon de la accién penal o
excluyente del delito. En la revision de la videograbacion de
la audiencia inicial, contenida en el archivo informatico
almacenado en el disco versatil digital (DVD) que
proporciond el Administrador del Centro de Justicia Penal
Federal del Estado de Baja California, con sede en Mexicali,
se colige no hay causa fundada de extincion de la accion
penal o excluyente del delito. Circunstancia que tampoco
fue apreciada por la autoridad responsable, por tal motivo es
inconcuso determinar que, al menos hasta el momento, no
se encuentra acreditada alguna causa de extincion de la
accion penal o excluyente del delito.

110. Estudio de los conceptos de violacién. Tomando
en cuenta que no es necesario la trascripcion de los
conceptos de violacion, este Tribunal considera que para
brindarle claridad a esta resolucién, se observa que el
quejoso plantea esencialmente lo siguiente:

111. Que la resolucion reclamada es inconstitucional
al violentar en su perjuicio los derechos fundamentales de
tutela judicial efectiva y debido proceso, ya que la autoridad
responsable omiti6 analizar todos los argumentos
planteados en el escrito _de agravios y que fueron
formulados contra el auto de vinculacidn a proceso en la
causa penal 307/2021; sostiene el recurrente que la
responsable, al inicio del considerando quinto, sefiald que
haria un: analisis integral de los agravios precisd cual era su
conclusion en relacion con el asunto y sefiald que desde su
punto de vista, el Juez de origen si actué con apego a las
normas constitucionales y legales al dictar el auto de
vinculacién a proceso en contra del hoy quejoso, sin
embargo, para llegar a dicha conclusion no se apoy6 en el
analisis de los datos de prueba que fueron expuestos en la
audiencia inicial, sino que se derivd de la transcripcion de
los datos de prueba que fueron expuestos oralmente por ia
Fiscalia, sin que existiera una verdadera valoracion por
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parte de la responsable, y muchos menos un analisis
completo de los argumentos planteados en el escrito de
agravios, en concreto, que omiti6 contestar agravio
formulado respecto a que los domicilios no eran el mismo.

112, Indica que no basta, concluir sin razonar, que al
haber hecho el Juez una valoracion libre y I6gica de los
datos de prueba, estos eran idéneos, pertinentes y en su
conjunto suficientes para tener por establecidos los hechos,
toda vez que era necesaria su propia valoracion, decir como
la realizo, para de esa manera poder determinar que la
valoraciéon que hizo el Juez era la correcta.

113.b) Que la resolucion reclamada es
inconstitucional ya que la autoridad responsable omitié
analizar todos los argumentos planteados en el escrito de
agravios y que fueron formulados contra el auto de
vinculacidon a proceso en la causa penal 307/2021,
especificamente el agravio plateado en el sentido de que no
se demostro la pertenencia del imputado a una organizacion
delincuencial concreta y con ello, violenta en su perjuicio los
derechos fundamentales de tutela judicial efectiva y debido
proceso.

114. Sostiene el impetrante, que en la resolucién
reclamada la responsable afirmé que con los datos de
prueba quedé demostrada la pertenencia, sin embargo, de
la lectura de la resolucion combatida no se advierten las
razones particulares y causas especiales que llevaron a la
responsable a concluir que dicha afirmacion era correcta, ya
que la autoridad responsable realiz6 lo que desde su punto
de vista era el analisis del debate en audiencia y de las
razones del Juez de origen para vincular, pero en ninguna
parte de su estudio abordé el tema relativo a la pertenencia
que era el punto toral de la argumentacion en el agravio
numero dos del escrito de apelacion; por lo que la
responsable debia hacer un pronunciamiento concreto y no
limitarse simplemente a sefalar que el Juez si sefald las
causas Yy razones particulares que demostraban la
pertenencia.

115. ¢) Que la resolucion reclamada resulta violatoria
de los derechos humanos de fundamentacion y motivacion,
en virtud de la incorrecta valoracién que le otorgd la
responsable a los datos de prueba que fueron expuestos en
fa audiencia inicial que se celebré en la causa penal
307/2021.
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116. Indica que la responsable, como en su momento
el Juez de Control, reconocio que durante la continuacién de
la audiencia inicial, la defensa demostr6 con pruebas
contundentes que el domicilio respecto al que se solicitd la
orden de cateo no existe, pero que al coincidir uno solo de
los elementos de identificacién, la ejecucidn de la misma
resultaba congruente con el orden constitucional, sin
embargo, paso por alto gue no es valido la afectacion de un
derecho cuando existen dudas al respecto, por lo gue para
la_afectacién de la inviolabilidad del domicilio se requieren
proporcionar datos de identificacién ciertos y concretos, los
cuales deben ser validos.

117. Por lo que, si_la responsable consideré como
unico _elemento coincidente para la identificacion de un
domicilio las coordenadas geograficas, violenta con ello |a
seguridad juridica de los gobernados, al dejar de lado
cualquier otro elemento que proporcione certeza, ademas
de que no existe fundamento legal que establezca que
bastan las coordenadas geograficas para identificar la
existencia y ubicacién de un inmueble.

118. Ademas, sostiene que la responsable pasé por
alto que en la propia audiencia existio debate en el sentido
de que ni el Ministerio Publico y los peritos que asistieron a
la diligencia de cateo, coincidian con la determinacion de las
coordenadas geograficas en las que se encontraban, por lo
que resulta evidente que no es el medio idoneo para
identificar un inmueble y que como se sostuvo en el escrito
de agravios, son unicamente un complemento de la
identificacion por medio de la nomenclatura oficial.

119. d) La resolucidén que constituye el acto reclamado
es violatoria de derechos humanos de fundamentacion vy
motivacion contenidos en los articulos 14, 16 y 19
Constitucionales, toda vez que la responsable efectud una
indebida valoracién del material probatorio que se expuso
en la audiencia inicial en la causa penal 307/2021, ya que
como sefald en su escrito de agravios, para dictar el auto
de vinculacion a proceso respecto a ios delitos que fueron
materia de imputacion, el Juez de origen tomd en cuenta y
valoré indebidamente el acta circunstanciada diligencia de
cateo de treinta de julioc de dos mil veintiuno, la cual se
ejecuté_en un domicilio diverso al que se autorizé dicha
técnica de investigacion - cateo 62/2021 -, lo cual reitero la
responsable.
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120. Senala ademas el recurrente, que durante el
desahogo de las audiencias de formulacién de imputacion y
de vinculacion a proceso, el Agente del Ministerio Publicé de
la Federacion fue reiterativo y enfatico en sefalar que el
Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal
Acusatorio autorizé una orden de cateo en el domicilio que
se ubica en calle Mar Blanco numero 278-201, en San
Felipe, Baja California, con coordenadas geograficas latitud
31.0204210, longitud - 114.8398280, y en el local comercial
denominado "abarrotes Rene"; sin embargo, en la audiencia
de continuacion de vinculacién se acreditd de manera
fehaciente que el domicilio en donde se ejecuté la orden de
cateo se ubica en calle . _.. _._,esquina con

v we— .., . AUMeEro ,en , Baja California, el
cual no se trata del mismo domicilio; S|tuaC|on que incluso
reconoci¢ el propio Juez al sefialar que "Si bien existe
discrepancia respecto este numero, el niamero que se
proporcioné por esta fiscalia que lo es él 278-201"; y no
obstante ello, concedié valor probatorio a los medios de
prueba localizados al interior del domicilio, obtenidos con

:* violacion de derechos fundamentales.

121.e) Que la resolucion que ahora se combate
resulta violatoria de derechos humanos de fundamentacion
y motivacion contenidos en los articulos 14, 16 y 19
Constitucionales, toda vez que se realizé una indebida
valoracion del material probatorio que se expuso en la
audiencia inicial en la causa penal 307/2021, del indice del
Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de Baja
California, con sede en esta ciudad, al considerar que
existen datos de prueba suficientes para tener por
establecido el hecho que la ley sefiala como delincuencia
organizada, previsto y sancionado en el articulo 20, fraccion
X, de la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada.

122. Sostiene, que la figura tipica prevista en el
articulo 20 de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada, sanciona la "pertenencia" del sujeto a una
organizacion delictiva cuya finalidad o resultado es realizar
determinados delitos, por lo que el actuar reprochable del
sujeto se da como un acto instantaneo de formar parte de
dicha organizacion, como el elemento caracteristico del tipo
penal que implica pertenencia y, por ende personalisimo de
integrar dicho grupo dadas las condiciones respectivas, y
ese actuar se realiza de manera individual, sin necesidad de
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division de actos conformadores de la efectiva compresion
de la conducta punible.

123. Indica, que esta organizacion antisocial en
cuanto a la responsabilidad de cada uno de sus integrantes
se verifica de manera individual, en funcion de su aportacion
concreta, esto es, de su caracter de pertenencia a la
institucion organizada delictiva, sin que sea dable confundir
la pluralidad de sujetos necesarios para la conformacion det
tipo con la forma de participacion de cada uno de sus
integrantes, que seria tanto como afirmar que la calidad
cuantitativa del tipo penal determina la forma de
intervencidn de los sujetos activos, lo cual sostiene el
recurrente, es claramente incorrecto, ya que la forma de
participacion no se erige como elemento tipico.

124. Sefala que de la resolucidn que se reclama
aprecia que tanto la responsable como el Juez de Control
realizaron una indebida valoracion de los datos de prueba
que expuso el Agente del Ministerio Publico de la
Federacion en la audiencia inicial (foja 45), pues si bien hizo
relacién de varios datos de prueba, lo cierto es que con
ninguno de ellos se logra establecer al menos de manera
indiciaria, que el quejoso pertenece y forma parte dé una
organizacion de hecho que tiene la intencidon de llevar a
cabo un tipo particular de hechos constitutivos de delito,
mucho menos de la organizacion delictiva que menciona el
Fiscal Federal.

125. f) La resoiucidon que ahora se combate resulta
violatoria de derechos humanos de fundamentacion vy
motivacién contenidos en los articulos 14, 16 y 19
Constitucionales, toda vez que Ila misma resulta
incongruente en relacion con los planteamientos que se
hicieron en el escrito de apelacion y los datos de prueba que
fueron expuestos en la audiencia inicial, ello en virtud de
que en la pagina ciento trece cuando la responsable se
refiere a los testigos colaboradores confunde el argumento
que se planted en los agravios respecto a dichos testigos,
pues su contestacion al agravio se centra en la
circunstancia de si personas con identidad reservada
pueden o no declarar, y en su caso si estas deben ser
identificadas.

126. Sin embargo, en los agravios de apelacion_en
ningin _momento se planteé que la ilegalidad de la
resolucién recurrida provenia del hecho de no estar
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identificados los testigos, sino _gue quienes no estaban
identificados eran las personas que recabaron dichas
entrevistas, lo cual era un requisito que imponia el articulo
217, Codigo Nacional de Procedimientos Penales, y que al
incumplirlo, dichos testimonios no debian tomarse en
cuenta, pues no se tenia certeza de que dichos testimonios
efectivamente se rindieron (aungue fuera con identidad
reservada), ya gue si no se identifica al servidor publico que
los _realizd, el lugar, v la fecha, no se tiene certeza de su
existencia.

127. Ademas, indica que le causa afectacion dicha
determinacién toda vez que la responsable indicO que en
esa fase procesal no se puede determinar si o que
sefialaron los testigos colaboradores es correcto o no, que
ello es materia en todo caso del desahogo de las pruebas
en juicio, y que para dicha fase procesal, unicamente se
asigna o niega valor probatorio dependiendo si esos datos
resultan légicos, congruentes, pertinentes y suficientes,
como asi acontecio en la especie; sin embargo, no senala
dichas circunstancias en la resolucion que se reclama; sin
que baste referirse a los dichos de los testigos
genéricamente para estimar colmada dicha exigencia de
fundamentacion.

128. Son infundados los conceptos de violacion que
formula el quejoso.

129. En principio es necesario destacar que el
quejoso argumenta en una parte de los conceptos de
violacion marcados con los incisos a), ¢), d) y e), una
indebida valoracidn por parte de la responsable e incluso,
en el primero sostiene que la responsable debido haber
efectuado su propia valoraciéon, de datos de prueba,
argumento que resulta infundado, ya que la autoridad
responsable al analizar el auto de vinculacién a proceso
combatido, debe analizar si la autoridad de origen cumplié o
no con los requisitos Constitucionales para su dictado, lo
cual como se indicd al inicio de este considerando y como
cuestion previa al analisis de los conceptos de violacion, el
Juez de origen si cumpli6 como de forma correcta lo
establecio la autoridad responsable en la resolucion que por
esta via constitucional se combate.

130. Respecto de este punto, es necesario destacar
que el estudio del acto reclamado se realizara conforme a
las cuestiones debatidas en la audiencia de vinculacién a
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proceso, atendiendo a los principios que rigen en el sistema
penal acusatorio y conforme al estandar probatorio de esta
etapa.

131. Por tanto, el analisis del presente asuntoc se
realizara a partir del contenido de las constancias que
remitid la autoridad responsable y del disco optico que
remitid el Juez de Control origen; lo anterior, sin sustituir a la
funcion de la autoridad responsable, solo analizar la
legalidad de la ponderacion, es aplicable:

132. "VINCULACION A PROCESO. LOS JUECES
DE AMPARO NO PUEDEN SUSTITUIR AL JUEZ DE
CONTROL EN LA PONDERACION DE LOS DATOS DE
PRUEBA INCORPORADOS POR EL IMPUTADO O SU
DEFENSA, EN EL PLAZO CONSTITUCIONAL O SU
DUPLICIDAD, SIN EMBARGO, S| PUEDEN ANALIZAR LA
LEGALIDAD DE SU EJERCICIO DE PONDERACION. Los
Tribunales Colegiados que participaron en Ia
contradiccion de tesis conocieron, en los
correspondientes recursos de revision, de casos en los
que sendos imputados, por conducto de su defensa,
incorporaron respectivamente en el plazo constitucional
y su duplicidad, datos de prueba para que fueran
considerados por el Juez de Control al resolver sobre
su vinculacion a proceso; sin embargo, sostuvieron
criterios opuestos, pues uno de ellos determing,
implicitamente, que la autoridad de amparo en primera
instancia podia sustituir al Juez de Control en la
ponderacion de los datos de prueba; mientras que el
otro concluyé que ello correspondia al Juez de Control,
pero en la etapa intermedia. Sobre tal cuestion, la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion determina que los Jueces de amparo no pueden
sustituir al Juez de Control en la ponderacién de los
datos de prueba incorporados por el imputado o su
defensa, en el plazo constitucional o su duplicidad; sin
embargo, si pueden analizar la legalidad del ejercicio de
ponderacion que aquél realiza. Ello debido a que el Juez
de Control, para resolver sobre la vinculacién a
proceso, debe ponderar los datos de prueba que
incorpore el imputado o su defensa, durante el plazo
constitucional de setenta y dos horas o en su
ampliacion, en contradiccion con los expuestos por el
Ministerio Publico, de acuerdo con lo dispuesto por los

35



T
nE

p
=
=
p
-
Z
=
=
z
m
[
>

LA LT O 00 O N0 IO 9%

Bl

articulos 314 y 315 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; facultad que es exclusiva de
las autoridades de instancia y, por tanto, no pueden
ejercerla los Jueces constitucionales. No obstante, ello
no implica que no puedan revisar enjuicio de
ponderacion de los datos de prueba que se realiza; es
decir, la legalidad y constitucionalidad del acto
reclamado, no del dato de prueba en si, pues su andlisis
se circunscribe Unica y exclusivamente a la valoracion
del juicio de prueba que llevd a cabo el Juez de Control,
y resolver sobre la constitucionalidad de su
determinacion. Ejercicio que no implica que se
sustituya al Juez natural en la apreciacién de los datos
de prueba, ya que sélo se analiza la legalidad de la
ponderacidon que se hizo, a efecto de corroborar si se
ajustd o no a los principios que rigen el debido proceso
legal, y constatar que no se hubieran alterado los
hechos, que no exista infraccion a las reglas
fundamentales de la logica, a los conocimientos
cientificos y a las maximas de la experiencia.”

133. Enseguida, se procede a analizar el resto de los
motivos de inconformidad que expone el quejoso y se
determina que el concepto de violacion marcado con el
inciso a), resulta infundado, ya que contrario a lo sostiene el
recurrente, la autoridad responsable no fue omisa en dar
contestacion a los agravios que formulé el impetrante ante
la responsable.

134. A fin de sustentar dicha premisa, es necesario
destacar que en el articulo 17 Constitucional, se encuentra
previsto el principio de exhaustividad y congruencia, que
debe cumplir toda resolucién emitida dentrc de un juicio, el
cual textualmente dice lo siguiente:

135. "Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse
justicia por si misma, ni ejercer violencia pata reclamar
su derecho.

136. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos
para impartirla en los plazos y términos que fijen las
leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta,
completa e imparcial. Su servicio sera gratuito,
quedando, en consecuencia, prohibidas las costas
judiciales".

137.[...]
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138. Del numeral en cita se advierte que en él se
garantiza a favor del gobernado el acceso a la
administracion de justicia, cuya imparticion debe ser pronta,
completa e imparcial, lo cual implica una obligacién a cargo
de los tribunales de cumplir con el principio de congruencia
y exhaustividad que se establece en la ley aplicable.

139. El derecho a la imparticion de justicié completa
consagrado en el citado articulo constitucional se refiere
unica mente a que los aspecios debatidos se resuelvan en
su integridad, sin que con base en los principios de
exhaustividad y congruencia de los fallos judiciales pueda
llegarse al extremo de obligar al juzgador a responder todas
las proposiciones, una por una, aun cuando fueran
repetitivas, ya que ello iria en demérito de ofras
subgarantias  tuteladas por el referido precepto
constitucional — como las de prontitud y expeditez— vy del
estudio y reflexion de otros asuntos donde los
planteamientos exigen la maxima atencion y acuciosidad
judicial.

140. Por tanto, tratandose de resoluciones
jurisdiccionales, la garantia de legalidad tiene como objeto
que el juzgador no las dicte en forma arbitraria, sino
ajustadas al ordenamiento legal, a efecto de que el
gobernado pueda establecer si se respetaron de manera
cabal las normas que dicho juzgador consideré para
resolver el debate de si le asiste la razén o no.

141. Siendo conveniente restablecer que entre los
principios procesales para el caso que nos ocupa destaca el
de "congruencia”, en el cual se encuentra comprendida por
una parte, la congruencia interna, que es la entendida como
aquella caracteristica de que la resolucion no contenga
resoluciones o afirmaciones que se contradigan entre si, v,
por otra, la congruencia externa, que en si atane a la
concordancia que debe haber con la demanda vy
contestacion formuladas por las partes, esto es, que la
resolucion no distorsione o altere lo pedido o lo alegado en
la defensa sino que s6lo se ocupe de las pretensiones de
las partes y de éstas, sin introducir cuestion alguna que no
se hubiere reclamado, ni de condenar o de absolver a
alguien que no fue parte en el juicio.

142. Expuesta la importancia de la congruencia en las
resoluciones judiciales, los dos tipos que existen y el
precepto en que se encuentra positivizada en la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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Constitucion, es conveniente traer a contexto en que casos
se presenta la incongruencia, los cuales son, a saber:

143. I.LEl juzgador omite decidir alguna lele las
cuestiones oportunamente planteadas por las partes y que
sean conducentes a la solucion del litigio;

144. Il.EI juzgador otorga cosa distinta a la
peticionada por la parte o condena a persona no
demandada o a favor de persona que no demandd, yendo
mas alla del planteo litigioso

145. lll.LEl juzgador otorga mas de lo que fue
pretendido por el actor; y

146. IV.Si hay incoherencia entre la motivacion y la
decision, siendo contradictorias entre si, se presenta el caso
de la incongruencia interna.

147. Ahora, el principio de exhaustividad esta
relacionado con el examen que debe efectuar la autoridad
respecto de todas las cuestiones o puntos litigiosos, sin
omitir alguno, es decir, dicho principio implica la obligacién
del juzgador de decidir las controversias que se sometan a
su conocimiento, tomando en cuenta los argumentos
aducidos en los agravios hechos valer oportunamente, de
tal forma que se resuelva sobre todos y cada uno de los

¢ puntos que hubieran sido materia del debate.

148. Entonces, cuando la autoridad responsable emite

¢ su resolucién respecto a una pretension sin resol ver sobre

algun punto, resuita contrario al principio exhaustividad.

149. Apoya a lo anterior, por identidad juridica
substancial, la jurisprudencia emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto
Circuito, que aparece publicada en el Semanario Judicial de
la Federaciéon y su Gaceta, Tomo XXI, del mes de marzo de
2005, pagina 959, que se transcribe enseguida:

150. "CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL
LAUDO INCUMPLE EL SEGUNDO DE ELLOS. Del
articulo 842 de la Ley Federal del Trabajo se advierte la
existencia de dos principios fundamentales o requisitos
de fondo que deben observarse en el dictado del laudo:
el de congruencia y el de exhaustividad. El primero es
explicito, en tanto que el segundo queda imbibito en la
disposicion legal. Asi, el principio de congruencia esta
referido a que el laudo debe ser congruente no sélo
consigo mismo, sino también con la litis, tal como haya
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quedado establecida en la etapa oportuna; de ahi que se
hable, por un lado, de congruencia interna, entendida
como aquella caracteristica de que el laudo no contenga
resoluciones o afirmaciones que se contradigan entre si
y, por otro, de congruencia externa, que en si atane a la
concordancia que debe haber con la demanda y
contestacion formuladas por las partes, esto es, que el
laudo no distorsione o altere lo pedido o lo alegado en
la defensa sino que sélo se ocupe de las pretensiones
de las partes y de éstas, sin introducir cuestion alguna
que no se hubiere reclamado, ni de condenar o de
absolver a alguien que no fue parte en el juicio laboral.
Mientras que el de exhaustividad esta relacionado con
el examen que debe efectuar la autoridad respecto de
todas las cuestiones o puntos litigiosos, sin omitir
ninguno de ellos, es decir, dicho principio implica la
obligacion del juzgador de decidir las controversias que
se sometan a su conocimiento tomando en cuenta los
argumentos aducidos tanto en la demanda como en
aquellos en los que se sustenta la contestacién y demas
pretensiones hechas valer oportunamente en el juicio,
de tal forma que se condene o absuelva al demandado,
resolviendo sobre todos y cada uno de los puntos
litigiosos que hubieran sido materia del debate. Por
tanto, cuando la autoridad laboral dicta un laudo sin
resolver sobre algun punto litigioso, en realidad no
resulta contrario al principio de congruencia, sino al de
exhaustividad, pues lejos de distorsionar o alterar la
litis, su proceder se reduce a omitir el examen y
pronunciamiento de una cuestion convertida que
oportunamente se le planteé, la que permite, entonces,
hablar de un laudo propiamente incompleto, falté de
exhaustividad, precisamente porque la congruencia-
externa-significa que soélo debe ocuparse de las
personas que contendieron como partes y de sus
pretensiones, mientras que ia exhaustividad implica que
el laudo ha de ocuparse de todos los puntos
discutibles, Consecuentemente, si el laudo no satisface
esto ultimo, es inconcuso que resulta contrario ali
principio de exhaustividad que emerge del articulo 842
de la Ley Federal del Trabajo traduciéndose en un laudo
incompleto, con la consiguiente violacién a la garantia
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consagrada en el articulo 17 de la Constitucion
Federal”.

151. En suma, los principios de exhaustividad de
congruencia en términos generales implican que se atienda
0 agote todo lo pedido y que exista relacion y coherencia
entre lo solicitado y lo resuelto

152. En tal tenor, la resolucién reclamada contrario a
lo que sostiene el quejoso, no es violatoria de la garantia de
exhaustividad contenida en el numeral 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

153. Se sostiene lo anterior, en virtud de que al
efectuar un analisis de la resolucién que constituye el acto
reclamado en el presente asunto, no se advierte que la
autoridad responsable Magistrada del Primer Tribunal
Unitario del Decimoquinto Circuito, haya dejado de
pronunciarse respecto de alguno de los agravios que
formuld el aqui quejoso.

154. Lo anterior es asi, ya que como se advierte de la
lectura de la determinacion reclamada, la autoridad
responsable llevd a cabo una exposicion detallada de cada

i uno de los tres agravios que formuld el recurrente y

322 enseguida, dio contestacién a los mismos con base en el
-> analisis del registro de audio y video de la audiencia de
vinculacion a proceso de origen,

155. Sin que le asista razén al impetrante, quien
sostiene en concreto en el concepto de violacion marcado
con el inciso a), que la autoridad responsable fue omisa en
dar contestacion a su argumento en el que sostuvo que las
coordenadas que se indicaron en la orden de cateo
corresponden a otro domicilio, ya que este es inexistente;
ademas de que las coordenadas geograficas son un
complemento de identificacion del domicilio y que en
ocasiones, como en los predios rusticos, donde no existe
nomenclatura, dichas coordenadas son el Unico elemento
definitorio de identificacién, lo que no sucede en el caso
concreto, donde el elemento definitorio es la nomenclatura;
ademas de que, en el concepto de violaciéon marcado con el
inciso ¢) y d) también hace argumentos respecto a la
inexistencia del inmueble donde se llevé a cabo la diligencia
de cateo en la causa penal de origen.

156. Ello es asi, ya que del analisis de la resolucién
reclamada se aprecia que la autoridad responsable al dar
contestacion al primer agravio que formulo el aqui quejoso
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establecid en lo que aqui interesa, que una vez que analizé
la trascripcién de parte de la audiencia de formulacién de
imputacion se advertia, que para determinar que la orden de
cateo se ejecutd en el domicilio autorizado para tal efecto, el
Juez de Control analiz6é los datos de prueba incorporados
por la defensa, con los cuales tratd de establecer que el
numero registral correspondea . _ _ .. —.—esquina
con . ___._...... hamero  _, sin embargo, estimé que
tales datos de prueba le permitian corroborar los
proporcionados por la fiscalia tendentes a evidenciar que el
domicilic respecto al cual solicitd la técnica investigacion y
en el que a la postre se ejecutara la misma, esta
precisamente en el domicilio ubicado en la calle ..
esquina con . ___._ . Y que si_ bien existia
discrepancia respecto al numero que se proporciond por la
fiscalla que lo es el 278-201, lo cierto era que éste se
encontraba precisamente en la_esquina, vy que ademas,
fueron proporcionadas las coordenadas geoqgraficas del
mismo.

157. Ademas, sostuvo que para justificar lo anterior, el
Juez de origen tomd en consideracion la copia de la técnica
de investigacion del cual derivo la orden de cateo, resefnada
como dato de prueba por el fiscal, a la que tuvo acceso
cuando fue autorizada por dicho juzgador, en cuya solicitud
se hizo referencia, enire otros, a una inspeccion que
llevaron a cabo elementos de la Policia Federal Ministerial,
derivado de la noticia que obtuvo la fiscalia con motivo del
escrito que suscribieran personas que fueron vinculadas a
proceso relacionadas con los mismos hechos que se
investigan, a los cuales se les considerd como testigos
colaboradores a quienes se les asigné el nombre de

Y y que esos testigos colaboradores, segun
referencia del fiscal, hicieron el sena|amlento en contra de
una persona a quien conocen como ., Yy que éste se
dedica a comprar buches de Totoaba, los que distribuye con
sus socios que son chinos y que paga a los pescadores en
el domicilio ubicado precisamente en calle =~ ,
namero _ .. donde tiene un local comercial de nombre

158. Asimismo, la autoridad responsable indicé que el
Juez de origen aprecidé que con motivo de ese hecho
conocido a través de ese escrito, la fiscalia ordend diversos
actos de investigacion, dentro de ellos, a los que hizo
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alusion, como lo era la inspeccion de ese domicilio, y otro
que no se precisaba, habida cuenta que el que les ocupaba,
era donde se llevd a cabo la detencion del sefior |, que
era precisamente el que se estaba analizando, y que de
este acto de investigacion, el elemento de la Policia Federal
Ministerial destaco haber ubicado el domicilio y que habia
proporcionado las caracteristicas de dicho domicilio y las
coordenadas geograficas.:

159. Indic6 la responsable, que ese acto de
investigacion, el Juez de Control consideré que se llevo a
cabo conforme a sus obligaciones en términos del articulo
132, fraccidn VII, que establece la obligacion de los policias,
entre otras, es practicar inspecciones y otros actos de
investigacion; asi como, reportar sus resultados al Ministerio
Publico y en aquellos que se requiera autorizacion judicial
debera solicitarla a través del Ministerio Publico, y que con
motivo de ello fue que se solicitb esa técnica de
investigacion, e insistiod el resolutor en lo que sefialaron los
testigos protegidos, quienes en su escrito indicaron el
domicilio ubicado en numero esquina

%% ocon

160. Precisé la autoridad responsable, que ademas de
ello, el Juez de origen también tomé en consideracion que
de los datos de prueba que verbalizé el fiscal federal se
contaba con la propia acta de cateo ejecutada en el
domicilio que fue objeto de la inspeccién, donde el personal
fue atendido por el ahora imputado el sefior quien
permitio el acceso, donde fueron localizadas especies que a
la postre fueron consideradas que requieren proteccion
especial, cuya diligencia de cateo que el resolutor aprecié
que se llevd a cabo en compafia, entre otros, de diversos
peritos, como son el perito en materia de fotografia, de
criminalistica de campo, pericial respecto de delitos
ambientales, quienes hicieron referencia a que se
constituyeron en el domicilio antes indicado, Ubicado en

numero , €n . Baja California en
las coordenadas geograficas  ___ ._.

161. Destacé la responsable que Io antenor permitid
al Juez de Control establecer que en términos de los
articulos 165, 316, 132, fraccién VII, asi como el diverso
numeral 217, todos del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales, existe un registro respecto de actuaciones
realizadas durante la investigacion de los delitos, donde
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confluye esta informacion de haberse constituido en el
domicilio ubicado en calle » ndmero en
las coordenadas geograficas antes precisadas.

162. De igual forma, la responsable determind que de
forma correcta el Juez de Control estimé que esa
informacion derivada de los datos de prueba, resultaban
l6gicos, congruentes v pertinentes, para_asignarles valor
probatorio, al no haber sido desvirtuados de manera
concluyente con la informacion destacada por la defensa,
puesto que la fiscalia invocod otros datos de pruebas e
insistio en lo atinente a la técnica de investigacion de la cual

derivé el cateo que se ejecutd en esa técnica de
investigacion, e hizo referencia al escrito_en que_vierten
informacion _testigos colaboradores quienes hacen el
sefialamiento respecto al domicilio ubicado en calle

numero . esquina con . ), Y
posteriormente la policia federal ministerial se constituye al
mismo para dar fe de su existencia quienes, en términos de
los aludidos numerales, en especifico 132 y 217, indicaron
en su informe haberse constituido en el domicilio en
mencién y refirieron que ese mismo domicilio se ubica en
las coordenadas geograficas antes destacadas.

163. Por ello, la responsable indicé que el Juez de
Control determind correctamente que si bien la defensa
incorpord diversos datos de prueba en los cuales se
establece que el numero registral corresponde a j

. _ 3 sguinacon |, _.__...__ humero . mas que
desvirtuar de manera concluyente lo sefialado por la fiscalia
en su solicitud, le permitian corroborar los datos que
proporcion6 la fiscalia tendentes a evidenciar que el
domicilio respecto al cual solicito la técnica investigacion y
en el que a la postre se ejecutara la misma, fue
precisamente en el domicilio ubicado en la calle bl
esguina con _ .. Y que si bien existia
discrepancia respecto a este numero, pues el numero que
se proporciond por la fiscalia es el 278-201, lo cierto era que
este se encontraba precisamente en la esquina, y fueron
proporcionadas las coordenadas geograficas del mismo.

164. Senald la responsable que si bien la defensa
incorpord diversos datos de prueba de los cuales se
establece que el nimero registral donde se practico la
diligencia de cateo corresponde a = ,y no
a Calle *, donde fue autorizado; lo cierto
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es que, como bien lo destacé el Juez de Control, |a defensa
proporciona datos en forma distinta a los sefialados por el
Policia Federal Ministerial, esto es, en grados, cuando la
informacidn proporcionada por el policia federal ministerial
se hizo por latitud y por longitud, aspectos que de manera
correcta estimé_el a quo pudieran .evidenciar por qué hay
una distincion entre los datos proporcionados por el policia
federal ministerial y por el Notario Piblico.

165. Sostuvo la autoridad responsable que el notario
para llevar a cabo su fe de hechos, utilizé una herramienta
de Google Maps, mientras que la fiscalia proporciond las.
coordenadas geograficas plasmadas por el policia federal
ministerial, esto es, por latitud y longitud.

166. Sefial6 ademas que como lo establecid el
juzgador de origen, por coordenadas geogréficas se debe
entender que se trata de un sistema de referencia que
permite que cada ubicacion en la tierra sea especifica; sin
que se haya desvirtuado esa especificacion de la ubicacidn
que refiere el policia federal ministerial, la que vuelven a
precisar los peritos que entendieron la diligencia de cateo v
los propios elementos que llevaron a cabo esa diligencia.

167. Indicé la responsable que de acuerdo con el
Diccionario de la Lengua Espanola (edicion del
tricentenario) la palabra coordenada se utiliza para
determinar la posicion de un punto en el plano o en el
espacio.

168. Agregé que, con el objetivo de obtener el
concepto de "coordenadas geograficas", consultdé en
internet el portal
hitps://www.definicionabc.com/geografia/coordenadas-
geograficas.php.

169. Establecié la responsable que el concepto de
coordenadas geograficas es una version mas especifica que
permite ubicar o localizar, con gran precision, diversos
espacios sobre la superficie del planeta Tierra.

170. Por tanto, concluyd que al no existir, hasta ese
momento, un dato de prueba contundente que desvirttie que
el domicilio donde se ejecutd la diligencia de cateo e
inspeccidon por parte del policia federal ministerial, sea un
domicilio _distinto _al en que se autorizé la técnica
investigacién, es que resultaban infundados los agravios de
la defensa.
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171. De lo anterior se advierte, que contrario a lo que
aduce el quejoso, la responsable si dig contestacion a los
argumentos que formuld, mismos que se precisaron
parrafos supra, ademas de que externd las consideraciones
por las cuales las coordenadas geograficas, junto con los
datos de prueba que destacd, eran eficaces hasta esta
etapa para acreditar, que la diligencia de cateo se llevé en el
domicilio respecto del cual fue otorgada la autorizacion por
parte del Juez de Control, para llevar a cabo dicha
diligencia, ademas de que sefnald porque no eran suficientes
los datos de prueba que ofertd la defensa del quejoso para
acreditar la inexistencia del domicilio que sostiene el
impetrante.

172. Ademas, respecto de este punto," es necesario
destacar que como se precisO en los parrafos que
anteceden, el derecho a la imparticion de justicia completa
consagrado en el articulo 17 Constitucional, se refiere
Unicamente a que los aspectos debatidos se resuelvan en
su integridad sin_que con base en los principios de
exhaustividad y congruencia de los fallos judiciales pueda
llegarse al extremo de obligar al juzgador a responder todas
las _proposiciones, una por una, aun cuando fueran
repetitivas, ya que como se indico, ello iria en demeérito de
otras subgarantias tuteladas por el referido precepto
constitucional —como las de prontitud y expeditez— y del
estudio vy reflexibn de otros asuntos donde Ilos
planteamientos exigen la maxima atencion y acuciosidad
judicial.

173.De ahi que como se adelanto, resultan
infundados los conceptos de violacion marcados con los
incisos a), ¢) y d).

174. Por otra parte, resultan infundados los conceptos
de violacion que formula la parte quejosa, marcados con los
incisos b) y d), en los que en esencia, el impetrante hace
argumentos para combatir el hecho que la ley sehala como
el delito _de delincuencia organizada, en especifico, el
elemento de pertenencia.

175. Lo anterior, es asi ya que contrario a lo que
aduce el quejoso, la autoridad responsable si estabiecio el
por qué con los datos de prueba que expuso el Fiscal de la
Federacion se acreditdé dicho elemento, ya que como se
advierte de la resolucion que constituye el acto reclamado,
la responsable establecid que contrario a lo aducido por €l
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recurrente, de los registros de audio y video de la audiencia
en que se emitié la resolucién impugnada, se revela que el
Juez de Control razond adecuadamente su ejercicio de
ponderacion de los datos de prueba expuestos por el
Ministerio Pdblico para estimar de manera razonable que se
cometic el hecho que la ley sefiala como delito de
delincuencia organizada; datos de prueba que se precisan
nuevamente:

+ Copia de la técnica de investigacion numero
62/2021 de fecha veintiocho de julio dos mil Veintiuno, en
donde se autorlzo la orden de cateo en el domicilio ubicado
en calle = 7 77 en Yy g e,
con coordenadas geo referenciales latitud  31. 0204210
longitud 114.8398280.

176. -Acta circunstanciada de cateo del inmueble
ubicado en calle = _....> numero ya referido,
relativo a la orden de cateo autorizada mediante la técnica
de investigacion 62/2021.

177. *Informe policial por parte del Policia, Federal
Ministerial, en el que refiere se hizo una inspeccién a la
citada libreta

178. -Oficio WEIPO-A-EILV-C6-006/2021 de fecha

: trelnta y uno de julio de este ano, dirigido al Licenciado

. » agente del Ministerio Publico de la

»:‘Federacmn adscrlto a la unidad Especializada en

Investigacion de Trafico de Menores, Personas y Organos
de la Fiscalia Especializada en materia de Delincuencia
Organizada, quien se encuentra a cargo de la carpeta de
investigacion FETSEIDOWEIDIX- BC/773/2017, que originé
la autorizacion de la técnica de investigacion 62/2021.

179. -Oficio WEINPO-A-EILV-C3-167/2021 de fecha
treinta y uno de julio de dos mil veintiuno, signado por el
licenciado . agente Ministerio
Publico de la Federacnon adscrito a la Unidad Especializada
en Investigacion de Trafico de Menores, Personas vy
Organos de la FENDO.

180.Copia de la técnica de investigacion de
intervencion de comunicaciones privadas numero 504/2021,
del veinte de abril de dos mil veintiuno, autorizada por el
licenciado =~ .  ____.. eiioe = ..o, Juez Cuarto
de Control del Centro Nac*onal de Justicia Espec:lallzado en
Control de Técnicas de Investigacién, Arraigo e Intervencion
de Comunicaciones, con residencia la Ciudad de México.
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181. *Técnica de investigacién que de acuerdo con lo
por la Fiscalia, se establecié que desde dos mil existe una
organizacion con fines delictivos dedicada principalmente a
la pesca, al trafico y al comercio de la especie denominada
Totoaba macdonaldi,, conocida cominmente como Totoaba,
especie endémica en veda total con proteccion especial por
estar en peligro de extincion y sujeta un tratado
Internacional del que México es parte.

182. -Oficio FGR/AISTE/SENATI/9621-2021, de fecha
uno de agosto del presente afio, signado por el supervisor
especial Ricardo Rosales Flores

«  Oficio con terminacion 2015/2021 de fecha treinta
y uno de julio de dos mil veintiuno, signado por el suboficial
de la Policia Federal Ministerial, e =

. mediante el cual informé en relacion a
la mspecmon de Ia libreta marcada con el indicio nimero
tres.

PQDER JUDICIAL DE LA FEDERACION

183. Una vez precisados y analizados los datos de
prueba que expuso el Fiscal de la Federacion, este Tribunal
de Amparo considera que la responsable de forma correcta
establecid que dichos datos de prueba, que fueron
valorados por el Juez de Control al tenor de lo establecido
por los articulos 40 y 41 de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada, en concordancia con el articulo
265 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, de
manera conjunta, integral y armoénica, validamente le
permitieron considerar que son idoéneos, pertinentes vy
suficientes para establecer la existencia del hecho que la ley
sefiala como delito de delincuencia organizada, en su
modalidad de cometer delitos contra el medio ambiente,
previsto en la fraccion X del articulo 2, y sancionado en el
inciso b), de la fraccion II, del numeral 4, todos de la Ley
Federal contra ia Delincuencia Organizada.

184. Ello, como destacd la responsable, al quedar
evidenciada la existencia de una_ organizacion criminal
denominada Cartel del Mar y/o Cartel de Ia Totoaba
(mtegrada por . ), ~i-

-y 28 |mputados mas) dedicada a cometer
delitos contra el medio ambiente, principalmente a la pesca,
trafico y comercio de totoaba Macdonaldi. Conocida
comunmente como totoaba, especie endémica en veda total
clasificada en la categoria de peligro de extincion y sujeta a
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proteccidn especial, de acuerdo con la Norma Oficial
Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010.

185. Sostuvo la responsable, que tales datos de
prueba revelan de manera indiciaria que el imputado de
mérito _pertenece a esa organizacién criminal _al menos
desde el dos mil dieciocho, realizando actos de pesca furtiva
y comercio de buche de totoaba desde su domicilio ubicado
en Calle > Numero " en el municipio de

, o , México, con coordenadas geo
referenciales latitud 31.0204210, longitud 114.8398280;
siendo su intervencion como autor directo, esto es, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13, fraccion Il,
del Codigo Penal Federal; asimismo, a titulo doloso, acorde
a los articulos 7, 8 y 9 todos del Codigo Penal Federal.

186. Finalmente, la responsable concluyé que el Juez
de Control si ponderd debidamente los datos de prueba
verbalizados por el fiscal federal, sometidos a los principios
de contradiccién e igualdad de las partes, bajo el estandar
(sic) probatorio requerido para la etapa examinada, para
concluir, de conformidad con el penultimo parrafo del
articulo 316 del Cddigo Nacicnal de Procedimientos
Penales, que se halla acreditadc el hecho gue la ley senala
como delito de delincuencia organizada, en su modalidad de
cometer_delitos conira el medio ambiente, previsto en la
faccion X del articulo 2, y sancionado en el inciso b), de la
fraccion Il del numeral 4, todos de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada; cometidos en términos de los
articulos 13, fraccién ll, 7,18 y 9, parrafo primero, todos del
Cédigo Penal Federal.

187. De lo anterior se aprecia, que contrario a lo que
sostiene el quejoso, la responsable si efectud un analisis vy
expuso las consideraciones por las cuales estimg, que fue
correcta la determinacion del Juez de Control al establecer
que con los datos de prueba que expuso el Fiscal de la
Federacidén, consistentes en copia de la técnica de
investiqacion numero 62/2021, de veintiocho de julio de dos
mil veintiuno, acta circunstanciada de cateo, informe policial
por parte de la Policia Federal Ministerial, oficio WEIPO-A-
EILV-C6-006/2021 de fecha treinta v uno de julio de este
ano, oficio WEIPO-A-EILV-C3-167/2021 de fecha treinta vy
uno de julio de este afo, copia de técnica de investigacion
de intervencidon de comunicaciones privadas numero
504/2021, técnica de investigacion, oficio
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FGR/AISTE/SENATI/9621-2021, de uno de agosto del ano
en curso v oficio terminacién 2015/2021, de treinta y uno de
iulio de dos mil veintiuno, se acreditaba el hecho que la ley
sefala como delito de delincuencia organizada, asi como el
elemento de pertenencia de dicho_antisocial, ello al haber
llevado a cabo adecuadamente el ejercicio de ponderacion
de dichos datos de prueba, para estimar de manera
razonable que se cometié el hecho que la ley sefiala como
delito de delincuencia organizada; de ahi que se reiteré lo
infundado de los conceptos de violacidn marcados con 1os
incisos b) v e).

188. De igual forma, resulta infundado el concepto de
violacién marcado con el inciso f), en el que en esencia
formula argumentos para combatir el dicho de los testigos
colaboradores.

189. A fin de sustentar lo infundado del concepto de
violacion planteado, es necesario destacar los motivos que
expuso la responsable en la resolucion reclamada, al dar
contestacion al tercer agravio que le formulé el aqui
quejoso, en donde la responsable califico de infundados los
argumentos que hizo valer la defensa relativos a que el
fiscal y el Juez en su momento, hicieron referencia al
contenido de la declaracién de los testigos colaboradores
identificados como vV . pero que al momento
de la valoracion no hizo referencia concreta al contenido de
su declaracion que fue leida en audiencia por la Fiscalia;
que no obstante la falta de valoracion, la Fiscalia y en su
caso el Juez no dieron contestacion puntual al argumento
de la defensa, en el sentido de que no se cuenta con los
datos para poder identificar quién elabor6 dicho escrito,
pese al haber propuesto como _acto de investigacion _una
prueba pericial en grafoscopia a cargo_de personal de la
Direccién de Servicios Periciales de la Fiscalia General de
la Reptiblica, acto de Investigacion que no fue admitido por
el Representante Sociai.

190. Ademas, la responsable destacd lo que verbalizé
el Fiscal de la Federacion en su derecho de réplica, en la
continuacion de la audiencia inicial de seis de agosto de dos
mil veintiuno e indicé que de lo ahi reproducido se advertia,
contrario a lo alegado por la defensa que tanto el fiscal
como el Juez en su momento hicieron referencia al
contenido de la declaracion de los testigos colaboradores
identificados _como Y ,, Sin que resulte
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trascendente el hecho de que hayan referido que no se
cuenta con los datos para poder identificar quién elabord
dicho escrito..

191. Ademas, la responsable trascribié el contenido
del articulo 14 de la Ley Federal Contra la Delincuencia
Organizada y enseguida, establecié que el agente del
Ministerio Publico de la Federacién esta facultado por la
norma especial para recibir el testimonio de las personas
que depongan contra algun miembro de la delincuencia
organizada; e incluso, lo facilita para dictar las medidas
necesarias para salvaguardar su integridad.

192, Ademas, la responsable invoco el contenido del
articulo 40 de la Ley Federal Contra la Delincuencia
Organizada y sefialé que interpretado arménicamente con el
numeral referido, permite sostener que las declaraciones a
que alude pueden obtenerse no solo por testimonios
rendidos ante la potestad judicial, sino también en la fase
investigacion y, consecuentemente, desahogadas ante el
agente del Ministerio Publico de la Federacion.

193. Destaco la responsable, que cuando se esta

©*f frente a antisociales cometidos por miembros de la

delincuencia organizada, dada la naturaleza de la conducta
delictiva, el grave peligro al que se somete a la sociedad, la
investigacion y persecucién de los delitos, asi como la
imparticion de justicia, se encuentran normados por un
régimen especial de excepcién, donde las reglas genéricas
sustantivas y procesales que rigen la delincuencia
convencional, no cobran aplicacién, pues tal ilicito tiene
caracteristicas tan graves y complejas que los testigos, en
estricto sentido o bien, los coinculpados, se convierten en
una piedra angular para wuna investigacibn y un
enjuiciamiento eficaces; de ahi, que el sistema juridico penal
cre6 normas especializadas en la materia que rigen la
recepcion, desahogo y valoracion de las pruebas, y de
manera destacada, la de los testigos o coprocesados.

194. Senal6 que ello era asi, ya que el hecho de que
un deponente pueda cooperar con las investigaciones o
prestar testimonio en un marco judicial, puede poner en
peligro su vida o la de sus familias, por lo cual, ademas de
brindar todas las circunstancias necesarias para preservar
su seguridad, el Estado Mexicano ha privilegiado la
necesidad de recabar con inmediatez sus exposiciones, lo
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que implica que deba llevarse a cabo ante el Ministerio
Publico de la Federacion.

195. Indico la responsable, que con apego a derecho
el Juez de Control estimé que la narrativa de los testigos
colaboradores, la fiscalia si bien hace referencia al dato de
prueba relativo al antecedente de investigacion con que se
cuenta, lo cierto es que en esa fase procesal no se puede
determinar si lo que sefalan dichos testigos colaboradores
es correcto o no, que ello es materia en todo caso del
desahogo de las pruebas en juicio, pero no para dicha fase
procesal, donde unicamente se asigna o niega valor
probatorio dependiendo si esos datos resultan I6gicos,
congruentes, pertinentes y suficientes, como asi acontecio
en la especie

196. Finalmente, la responsable sefialé que aun
cuando, como lo mencioné el inconforme en sus agravios,
no se requiere de prueba plena para acreditar la existencia
de una organizacién criminal, en el caso, el Juez de Control
si sefalo los datos de prueba con los que hasta esta estadia
se tiene por justificada dicha organizacion; asi como sehald
las _causas especiales y razones particulares del porqué
consideré que el imputado probablemente pertenece a la
organizacion criminal Cartel del Mar o Cartel de la Totoaba,
tomando en cuenta los argumentos que le planted la
defensa.

197. De lo anterior se advierte que contrario a lo que
sostiene el quejoso, la autoridad responsable si dio
contestacion al agravio que formuld en relacion al dicho de
los testigos colaboradores e indicé porque no era
trascendente el hecho de que hayan referido que no se
cuenta con los datos para poder identificar quién elaboré
dicho escrito, sosteniendo ademas de forma correcta, que
cuando se estd frente a antisociales cometidos por
miembros de la delincuencia organizada, dada la naturaleza
de la conducta delictiva, el grave peligro al que se somete a
la sociedad, la investigacion y persecucion de los delitos, asi
como la imparticion de justicia, se encuentran normados por
un régimen especial de excepcion, donde las reglas
geneéricas sustantivas y procesales que rigen la delincuencia
convencional, no cobran aplicacion

198. Por ello como se indicod, resulta infundado el
concepto violacion marcado con el inciso f).
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199. En esa inteleccidn, al no existir violacion a los
derechos fundamentales que se protegen en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y al no advertirse
algin motivo para suplir la deficiencia de la queja en su
favor, aunado a que tampoco se advierte en el presente
asunto alguna violacion a los derechos humanos
reconocidos por la Constitucion y Tratados Internacionales
en los que México es parte; se niega el amparo y la
proteccion constitucional solicitada por

200. Finalmente, es oportuno precisar que las tesis
que se citan en esta determinacion, si bien hacen referencia
a preceptos de la Ley de Amparo vigente hasta el dos de
abril de dos mil trece, también es cierto que las mismas no
se oponen a los preceptos de la nueva Ley de Amparo; lo
anterior de conformidad con- el articulo sexto transitorio de
ésta.

201. Por lo anteriormente expuesto y fundado, con
apoyo en los articulos 73, 74, 75 y demas relativos de la Ley
de Amparo, se

202 RESUELVE

203. PRIMERO. La Justicia de la Unién NO AMPARA
NI PROTEGE a | , contra el acto
reclamado a la autoridad responsable, por los motivos
expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia.

204. SEGUNDO. Publiquese esta ejecutoria con
supresion de los datos personales y confidenciales de ias
partes, en virtud de no existir en autos autorizacion expresa
de su parte con tal publicacidn, ello de acuerdo con lo que
establecen los articulos 1, 9, 16, 98 fraccién i, 110, 113,
117 al 120, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacidon Publica, en relaciéon a los diversos numerales
6y 7, de la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados.

205. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”.

206. CUARTO. Los agravios expresados por el
recurrente, son los siguientes:

207. “PRIMERO.- La sentencia que se combate irroga
perjuicios a mi representado en razén de que a lo largo de ia
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misma violentd la competencia desde la cual debia resolver,
esto es, aunque se trate de un Tribunal Unitario, olvido que
al resolver un amparo indirecto su actuacién debe ser la de
un Tribunal de Control de Constitucionalidad, y no la de un
tribunal de segunda instancia.

208. Esto es asi, pues desde que inicia el analisis de
fondo en la sentencia que se recurre, en el considerando
sexto se evidencia la falta de estudio adecuado por parte del
Tribunal de Control de Constitucionalidad, toda vez que su
funcion no es la de verificar si la_actuaciéon de una diversa
autoridad es o no correcta, si no que su actuacién como un
tribunal de control de la regularidad constitucional tiene
como finalidad observar y determinar si en la emision del
acto que se reclama se vulneraron derechos fundamentales
del gobernado.

209. Lo anterior se puede observar a partir de la
pagina ocho de la sentencia que se recurre,
especificamente del considerando sexto en adelante, donde
se indico lo siguiente:

210. "SEXTO. Estudio de fondo. Una vez agotado
los temas previos, es procedente comenzar el andlisis
del fondo del asunto a fin de determinar, si fue correcta
o no la determinacién de la autoridad responsable de
confirmar el auto de vinculacion a proceso dictado
contra el aqui impetrante."

211. Como puede verse, el Segundo Tribunai Unitario
no realizé un analisis de constitucionalidad respecto del acto
reclamado, si no que su actuar se limité a ser un tribunal de
instancia, lo cual causa agravié a mi representado pues al
incumplir con su obligacion de actuar como tribunal
constitucional, evidentemente omitié realizar el analisis que
se planted en relacibn con la violacidn de derechos
humanos.

212. Esto se corrobora con las  diversas
manifestaciones que se pueden leer a lo largo de la
sentencia impugnada, como se demuestra a continuacion:

213. En la pagina 17 de la sentencia sefial6é: "...En
esa medida, este Tribunal de amparo considera que
como de forma correcta lo determiné la autoridad
responsable..."

214. En la pagina 28 de la sentencia indicd: "...IIl.
Valoracion de los antecedentes de la investigacion
expuestos por el Ministerio Publico: como de forma
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correcta lo sostuvo la autoridad responsable, al dictar el
auto de vinculacion a proceso el siete de agosto de dos
mil veintiuno..."”

215. En la pagina 33 de la sentencia se advierte:
"...De lo anterior; este Tribunal de Amparo considera
que como lo determind de forma correcta la autoridad
responsable en la resolucion que constituye el acto
reclamado en el presente asunto..."”

216. En la pagina 36 de la sentencia se observa:
"...De ahi que en su conjunto y como correctamente lo
determind la autoridad responsable, el Juez de origen
acerté en tener por demostrado de indiciariamente el
hecho que la ley sefiala como delito..."

217. En la misma pagina 36 de la sentencia se sefald:
"...Respecto a la probable participacion del quejoso en
los hechos ilicitos acreditados de manera indiciaria,
este Tribunal concluye que fue correcta Ia
determinacion de la responsable al establecer en la
resolucién que aqui se analiza..."”

218. Al igual que las anteriores, podemos observar
expresiones similares en las paginas 37, 48, 62, 63, 64, 72,
74 y 80 de |la sentencia que se recurre,

219. Ante esta situacién, con la finalidad de reparar el
agravio causado a mi representado se solicita al Tribunal
Colegido de Circuito se sustituya al Tribunal de primera
instancia constitucional y realice el estudio relativo a la
violacion de derechos fundamentales que se planted en la
demanda de amparo y que el Segundo Tribunal Unitario lo
llevé a cabo. Asimismo, dado que al ser un asunto de
naturaleza penal el estudio debe ser integral, en_suplencia
de la deficiencia de la gueja se analice |la totalidad de la
audiencia _inicial y se tengan como referencia fos
argumentos de defensa que se ahi se emitieron, como en
los distintos medios de impugnacion ordinarios vy
extraordinarios.

220. SEGUNDO.- Causa agravio la manifestacion del
Tribunal de Amparo (Segundo Tribunal Unitario) en el
sentido de que los datos de prueba "no fueron refutados por
la defensa como se vera en el apartado siguiente”.

221. Dicha manifestacion la realizé en el segundo
parrafo de la pagina 37 que es del tenor siguiente:

222."...De lo anterior se advierte, que la probable
participaciéon del quejoso en los hechos ilicitos, se dio
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como autor directo y de manera dolosa, cometidos en
términos de los articulos 13, fraccién I, 7, 8 y 9, parrafo
primero, todos del Cédigo Penal Federal, por ende, a
juicio de quien resuelve, la responsable debidamente
encuadrd los hechos que se desprenden de los datos
de prueba que proporciono el fiscal los cuales no
fueron refutados por la defensa como se vera en el
apartado siguiente..."

223. Dicha manifestacion evidencia una vez méas que
en el analisis que realizé el Segundo Tribunal Unitario del
Decimoquinto Circuito, evadié su obligacion de actuar como
verdadero Tribunal Constitucional y analizar en su totalidad
las actuaciones que dieron origen a la privacion de la
libertad de mi representado, y no simplemente limitarse a
sefialar que habia estado correcta la actuacién de la
responsable (Primer Tribunal Unitario) porque realizé la
referencia o transcripcion de diversos datos de prueba.

224. También causa agravio dicha manifestacion
porque de la lectura pormenorizada e integral del escrito de
apelacion se puede advertir con claridad que los datos de
prueba y la valoraciéon de los mismos fue combatida con
puntualidad y de manera concreta.

225. Ahora, el hecho de combatir con mayor énfasis
algunos de los datos de prueba y no la totalidad de ellos,
simplemente evidencia con claridad cuales datos de prueba
son los que a criterio de la defensa generan el mayor
agravio. Lo cual incluso hacia mas facil la labor del tribunal
de amparo pues le daba una referencia exacta a qué debia
prestar mayor atencién.

226. Contrario a ello, decidié olvidarse de su labor
como tribunal de control de constitucionalidad y emprender
un analisis como juzgador de segunda instancia, lo que
provoco la falta de estudio de |a litis constitucional planteada
en los diversos aspectos que se pueden ver en la demanda
de amparo indirecto.

227. TERCERO.- Causa agravio la determinacién del
Segundo Tribunal Unitario visible en el tercer parrafo de la
pagina 48 de la resolucion que se recurre al sefialar que es
infundado el argumento derivado de los conceptos de
violacion marcados con los incisos a), ¢), d) y ), consistente
en una indebida valoracién por parte de la responsable, en
especifico, cuando se sostiene que la responsable debio
efectuar su propia valoracion de los datos de prueba.
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228. Lo anterior es asi, pues a pesar de destacar el
arqumento planteado, en el sentido de gue la responsable
debia efectuar su propia valoracion de los datos de prueba,

lo cierto es que no contestd dicho argumento pues se limito
a sefialar que el mismo era infundado ya que desde el punto
de vista del Segundo Tribunal Unitaric del Decimoquinto
Circuito, la autoridad responsable al analizar el auto de
vinculacion a proceso combatido, debe analizar si la
autoridad de origen cumpli® o no con los requisitos
Constitucionales para dictarlo.

229. Sin embargo, ningun argumento realizé respecto
al planteamiento de que la responsable debia 0 no hacer su
propia valoracion de los datos de prueba.

230. Para un mayor entendimiento de lo anterior, se
transcribe la parte conducente:

231. "En principio es necesario destacar que el
quejoso argumenta en una parte de los conceptos de
violacion marcados con los incisos a), c¢), d) y e), una
indebida valoracion por parte de la responsable e
incluso, en el primero sostiene que la responsable
debié haber efectuado su propia valoracion de los datos
de prueba, argumento que resulta infundado, ya que la
autoridad responsable al analizar el auto de vinculacion
a proceso combatido, debe analizar _si la autoridad de
origen cumplié 0 no con los requisitos Constitucionales
para su dictado, lo cual como se indicé al inicio de este
considerando y como cuestion previa al analisis de los
conceptos de violacién, el Juez de origen si cumplié
como de forma correcta lo establecié la autoridad
responsable en la resolucion que por esta via
constitucional se combate "

232. Como se observa, no existe ningun argumento
por parte del Tribunal de Amparo en el sentido de si es 0 no
factible que la responsable, como autoridad de segunda
instancia haga una valoracidon de los datos de prueba
expuestos en la audiencia inicial.

233. Incluso en el tercer parrafo de la pagina 48 de la
sentencia que se recurre, se establecié que era necesario
destacar que el estudio del acto reclamado se realizaria
conforme a las cuestiones debatidas, para en el siguiente
parrafo sefalar como debia realizarse el estudio de las
constancias, pero refiriéndose a su obligacion como Tribunal
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Constitucional, incluso citando la tesis de Jurisprudencia
1a./J.28/2020, con registro digital 2022178.

234. Sin embargo, perdio de vista que dicha tesis no
le resulta aplicable a la responsable como Tribunal de
Segunda Instancia (Primer Tribunal Unitario), pues al no
existir reenvio en el Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales, dicho tribunal debia asumir completa jurisdiccién y
realizar su propia valoracion de los datos de prueba
expuestos en la audiencia inicial.

235. En ese orden de ideas, como se sefiald en el
concepto de violacion la responsable omitid sefalar las
razones particulares y causas inmediatas que le llevaron a
emitir su resolucion, de lo cual debié percatarse el Segundo
Tribunal Unitario de Circuito, en su calidad de Tribunal de
Control Constitucional.

236. En relacion con lo anterior, es oportuno seRalar
que la apelacion constituye el recurso vertical mas
importante de los regulados por el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, pues a través de él se pueden
impugnar, entre otras resoluciones, las que generen un
agravio a las partes o las sefialadas en la legislacion.

237. Asi, los recursos verticales, también conocidos
como de alzada o de segunda instancia, tienen como
caracteristica primordial que su conocimiento y resolucién
corresponden a un tribunal superior de instancia del
juzgador que emitio la resolucion materia de la impugnacion.

238. Ahora bien, conforme a la doctrina procesal, el
tribunal de alzada o de segunda instancia es quien tiene la
jurisdiccion originaria para resolver la controversia de que se
trata, pero la delega en un juzgador de primer grado quien,
por virtud de ello, se encargara de sustanciar el proceso y
emitir una resolucidén que dirima la contienda, pero si a
través del estudio de los agravios aquél llega a determinar
que son erréneas o incongruentes las consideraciones
emitidas por el juzgador de primer grado, reasumira su
jurisdiccién originaria para juzgar el asunto y dictara la
resoluciéon que corresponda en sustitucion de la recurrida.

239. Ello origina que en los recursos de alzada no
proceda el reenvio, pues una vez detectada la infraccidon en
que hubiese incurrido el juzgador primario, el tribunal de
alzada no puede devolverle el asunto a éste para que emita
ofra resolucion en la que repare la violacion en que incurrio,
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sino que debe reasumir la jurisdiccion que le corresponde y
emitir la nueva decision.

240. Lo anterior tiene como excepcion los casos en
que se deba desahogar un medio de prueba debidamente
ofertado en la audiencia inicial, pues en esa hipdtesis se
debe revocar la determinaciéon impugnada y ordenar al
juzgador primario que lleve a cabo los actos procesales
procedentes y se cumpla con los principios de inmediacion y
de contradiccion, si no son de aquellos que, conforme a la
legislacién procesal, deban efectuarse por el propio tribunai
de alzada antes de dictar la sentencia de apelacion de
fondo.

241. Asi, a través de la interposicion del recurso de
apelacion, los recurrentes se "alzan" a fin de que el tribunal
de segundo grado revise la legalidad de la decision del
juzgador primario.

242. De acuerdo con la mecanica que se comenta, la
sentencia que se dicte en el juicio, asi como cualquier
resolucién intermedia que emita el Juez de primer grado y
que pueda ser impugnable en apelacion - segun el tipo de
resolucion de que se trate y la naturaleza del juicio
respectivo-, constituira una decisién preliminar, pues si las
partes la recurren a través de un recurso vertical, la
resolucion que emite el tribunal de alzada sustituye
procesalmente a la impugnada.

243. De esa forma, las decisiones del Juez primario
solo adquieren firmeza si las partes no las recurren en el
plazo previsto en la legislacién correspondiente, pues si las
impugnan a través de un recurso de alzada, entonces, dado
el fendmeno de sustitucion procesal que opera en este tipo
de recursos, lo que adquiere firmeza -por ministerio de ley-
es la resolucion emitida por el tribunal de alzada.

244. Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis aislada que
emiti6 el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito, que a continuacién de transcribe:

245, "Registro digital: 2020692

246. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

247. Décima Epoca

248. Materias(s): Penal

249. Tesis: XV.40.9P (10a.)

250. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 10, Septiembre de 2019, Tomo lli,
pagina 2207
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251, Tipo: Aislada

252. RECURSO DE APELACION EN EL PROCESO
PENAL DE CORTE ACUSATORIO. S| AL CONOCER DEL
INTERPUESTO CONTRA EL AUTO DE VINCULACION O
DE NO VINCULACION A PROCESO, EL TRIBUNAL DE
ALZADA ADVIERTE UNA INDEBIDA VALORACION DE
LOS DATOS DE PRUEBA, AL REASUMIR
JURISDICCION DEBE EMITIR LA RESOLUCION
CORRESPONDIENTE Y NO ORDENAR LA REPOSICION
DEL PROCEDIMIENTO. De ia interpretacion sistematica
de los articulos 475, 476, 477, 478, 479, 480 y 482 del
Coédigo Nacional de Procedimientos Penales, se
advierte que el tribunal de alzada puede refrendar las
consideraciones adoptadas por el juzgador; cambiar
algunos razonamientos o resolver en sentido adverso, a
partir de la revisibn de la racionalidad de los
argumentos expresados por el tribunal de
enjuiciamiento, con base en la inconformidad planteada
en los agravios y emitirla decision que sustituya a la
impugnada, al ho existir la fiqura del reenvio en materia
penal. ya que el analisis es acerca de la legalidad de los
razonamientos utilizados por el Juez natural al
momento de emitirla resolucién  impugnada,
ponderando las reglas de la légica y las maximas de ia
experiencia, para determinar si fue correcta o incorrecta
su decisidon y no sobre la infraccion a un derecho
fundamental que amerite la reposicion del
procedimiento, sin que dicho proceder transgreda el
principio de inmediacion, ya que el articulo 468 del
codigo referido que trata de las resoluciones del
tribunal de enjuiciamiento apelables, en su fraccion i,
correspondiente a las sentencias definitivas, senala que
se puede entrar a las consideraciones contenidas en la
propia resolucion definitiva: "...distintas a la valoracion
de la prueba siempre y cuando no comprometan el
principio de inmediacién...", circunstancia que, por
identidad de razén, permite al tribunal de apelacion
examinar el fondo del recurso interpuesto contra el auto
de vinculacién o de no vinculacién a proceso, a través
de lo cual podra establecerse si el juzgador sustenté su
decisidon sobre bases racionales idéneas para hacerla
aceptable, bajo los principios de la valoracion légica
(principios de identidad, contradiccion, tercero excluido
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y razén suficiente), de las maximas de la experiencia
(conocimientos ordinarios del quehacer cotidiano en las
actividades genéricas del ser humano mediante la
observacion de los fendmenos sociales, culturales,
politicos y de la naturaleza) y del conocimiento
cientifico, y no ordenar la reposicién del procedimiento,
para prescindir de datos de prueba ya desahogados
ante el Juez y emitir unicamente por escrito su
decision.”

253. CUARTO.- El Tribunal de amparo incurre en el
mismo vicio que se le atribuyé a la responsable en el
sentido de que se limita a realizar una relacion de datos de
prueba que fueron expuestos ante el Juez de Control,
aungue ahora el tribunal de amparo lo hace para
simplemente concluir que fue correcta la determinacidn de
la responsable (Primer Tribunal Unitario).

254. En el concepto de violacion que el Segundo
Tribunal Unitario en la sentencia que se combate resume
como el marcado con el inciso a) se planted lo siguiente:

255. "Que la resolucion reclamada es
inconstitucional al violentar en su perjuicio los
derechos fundamentales de tutela judicial efectiva y
debido proceso, ya que la autoridad responsable omitié
analizar todos los argumentos planteados en el escrito
de agravios y que fueron formulados contra el auto de
vinculacion a proceso en la causa penal 307/2021;
sostiene el recurrente que la responsable, al inicio del
considerando quinto, sefialé que haria un anadlisis
integral de los agravios, preciso cual era su conclusion
en relacién con el asunto y sefialé que desde su punto
de vista, el Juez de origen si actué con apego a las
normas constitucionales y legales al dictar el auto de
vinculacion a proceso en contra del hoy quejoso, sin
embargo, para llegar a dicha conclusion no se apoyo en
el analisis de los datos de prueba que fueron expuestos
en la audiencia inicial, sino que se derivo de la
transcripcion de los datos de prueba que fueron
expuestos oralmente por la Fiscalia, sin que existiera
una verdadera valoracion por parte de la responsable, y
muchos menos un analisis completo de los argumentos
planteados en el escrito de agravios, en concreto, que
omitié contestar agravio formulado respecto a que los
domicilios no eran el mismo.
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256. Indica que no basta, concluir sin razonar, que al
haber hecho el Juez una valoracion libre y logica de los
datos de prueba, estos eran iddneos, pertinentes y en su
conjunto suficientes para tener por establecidos los hechos,
toda vez que era necesaria su propia valoracion, decir como
la realizod, para de esa manera poder determinar que la
valoracion que hizo el Juez era la correcta

257. Ahora, en lugar de responder dicho concepto de
violacién, el Segundo Tribunal Unitario (como tribunal de
constitucionalidad) abordd un tema diverso, consistente en
verificar desde su punto de vista si la autoridad responsable
analizo el concepto de violacion relativo a la_equivocacion
en la emisién de la orden de cateo, pero nunca aborda el
concepto de violacion en el que se planted la falta de
valoracién propia de los datos de prueba expuestos en
audiencia, esto es, no bastaba hacer una relacién de
constancias.

258. Es decir, transito (sic) de sefialar que el concepto
de violacion que estudiaria era el de falta de valoracion al
analisis de un diverso concepto de violacion.

259. Sin que resulie aplicable la tesis que en la
sentencia que se recurre se invoca al final de la pagina 52 y
marcada como cita numero 32, relativa a que los fallos
judiciales no pueden llegar al extremo de obligar al Juzgador
a responder todas las proposiciones, una por una, aun
cuando fueran repetitivas.

260. Esto es asi, porque el argumento planteado
consistente en que la responsable (Primer Tribunal Unitario)
debia realizar una valoracion propia e independiente no era
repetiiva en relacibn con los diversos argumentos
relacionados con la inexistencia del domicilic en el que se
autorizo la orden de cateo.

261. QUINTO.- Causa agravio la sentencia que se
recurre al sefialar que no se advertia que la Magistrada del
Primer Tribunal Unitario del Decimoquinto Circuito, haya
dejado de pronunciarse respecto de alguno de los agravios
que se le plantearon en el escrito de apelacion interpuesto
por mi representado.

262. Para sustentar lo anterior, a continuacion, se
mencionaran los argumentos que se plantearon en relacion
con la ejecucién de una orden de cateo en un domicilio
distinto al que se autorizo.
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263. Al efecto, en el escrito de apelacion
esencialmente se argumenté lo siguiente:

264. "Primero. La resoluciéon que se recurre causa
agravio a mi representada puesto que para dictar auto
de vinculacion a proceso respecto a los delitos que
fueron materia de imputaciéon el Juzgador tomé en
cuenta y valoré indebidamente el acta circunstanciada
de diligencia de cateo de treinta de julio de dos mil
veintiuno, la cual se ejecutd en un domicilio diverso al
que se autorizé la técnica de investigacion 62/2021, del
indice del Centro de Justicia Penal Federal en el Estado
de Baja California, con sede en esta ciudad de Mexicali.

265. Esto es asi pues durante el desahogo de las
audiencias de formulacion de imputacién y de vinculacion a
proceso el Agente del Ministerio Publico de la Federacion
fue reiterativo y enfatico en sefialar que el Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio autorizé una
orden de cateo en el domicilio que se ubica en.

266. Calle . numero .. . , en _

. - - -, Baja California, con coordenadas geograficas latitud
:: 31.0204210, Iongltud -114. 8398280 y en el local comercial
denominado "

267. Sin embargo, en Ia audiencia de continuacion de
vinculacion se acredité de manera fehaciente que el
domicilio en donde se ejecutd la orden de cateo se ubica en:
268. Calle -, esquina con

_ . nuamero ,en. . ., Baja California.
269. Situacion que incluso reconocidé el propio
juzgador al sefialar: "Si bien existe discrepancia respecto
este niumero, el numero que se proporciond por esta fiscalia
que lo es el 278-201"; y no obstante ello, concedié valor
probatorio a los medios de prueba localizados al interior del
domicilio, obtenidos con violacion de derechos
fundamentales.

270. En relacion con dicho argumento consistente en
que el domicilio respecto al que se autorizé la orden de
cateo 62/2021, del indice del Centro de Justicia Penal
Federal en el Estado de Baja California, con sede en esta
ciudad de .. .~ , no existe, la autoridad responsable
sefalo lo siguiente:

271. "De igual forma, si bien de la transcripcién
anterior se advierte que la defensa incorporé diversos
datos de prueba de los cuales se establece que el
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numero registral donde se practicé la diligencia de
cateo corresponde a , 'y no a Calle
N donde fue autorlzado lo cierto es
que, como bien lo destacé el Juez de Control, la defensa
proporciona datos de forma distinta a los sefialados por
el Policia Federal Ministerial, esto es, en grados, cuando
la informacién proporcionada por el policia federal
ministerial se hizo por latitud y por longitud, aspectos
que de manera correcta estimé el a quo pudieran
evidenciar el porqué hay una distincion entre los datos
proporcionados por el policia federal (sic) ministerial y
por el Notario Publico.

272. Esto es, el notario para llevar a cabo su fe de
hechos, utilizé una herramienta de Google Maps, mientras
que la fiscalia proporcioné las coordenadas geograficas
plasmadas por el policia federal ministerial, esto es, por
latitud y longitud.

273. Asimismo, como lo establece el juzgador; por
coordenadas geograficas se debe entender que se trata de
un sistema de referencia que permite que cada ubicacion en
la tierra sea especifica; sin que se haya desvirtuado esa
especificacion de la ubicacién que refiere el policia federal
ministerial, la que vuelven a precisar los peritos que
entendieron la diligencia de cateo y los propios elementos
que llevaron a cabo esa diligencia”.

274. En relacion con dicha respuesta la parte quejosa
argumenté lo siguiente en el amparo indirecto:
"Posteriormente, a partir de dicha pagina cincuenta y cuatro,
la responsable intenta dar contestacion a los argumentos
que ella sintetizo, pasando por alto que habia distintos
argumentos concretos que debian contestarse de manera
individual, pues no podian ser englobados o integrados en
una sola respuesta consistente en que la orden de cateo y
la ejecucion del mismo se llevé a cabo en el mismo domicilio
atendiendo a las coordenadas en latitud y longitud.

275. Esto es, de la lectura de la respuesta que intenta
dar a lo que la propia responsable denominé como primer
concepto de agravio, se puede advertir que se centra en
construir un argumento en el sentido de que ia orden de
cateo que se autorizé para el domicilio ubicado en calle

. numero ', esquina con ~,enla
ciudad de Baja California, corresponde con el
domicilio en el cual se ejecuto la misma y que es el ubicado

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACKON

o
z
[
Z
g
=
£
z
5

&
=
g
&
z
&
=
g
=
5
=

YsorE N

63



g
3
g3
Ern
Z
Sk
==
cZ
=5
gz
]
Eri
z>
£
ES

en calle ., esquina con

numero ., en la ciudad de oy v
basado su argumento en que ambos domicilios se
encontraban ubicados (segun la responsable) en las
mismas coordenadas geograficas asentadas por los
agentes policiacos.

276. En relacién con lo anterior, si bien la responsable
emite las razones del porqué considera que los domicilios
corresponden a uno solo, omite dar contestacion a los
argumentos de defensa que en relacién con esa cuestion se
planted en el recurso de apelaciéon. Lo cual constituye el
argumento toral de este concepto de violacion.

277.Lo anteriores asi, pues de la lectura de la
argumentacion de la responsable no se advierta que
responda el siguiente argumento concreto que se planted en
el escrito de agravios:

278. "Lo mismo sucede con el argumento del Juez
cuando senala que existe coincidencia en cuanto a las
coordenadas geograficas, entre las autorizadas y el
lugar de la ejecucion del cateo; sin embargo, soslaya

que las coordenadas que se indicaron en la orden de

cateo corresponden a otro domicilio, es decir; son un

compliemento de identificacion del domicilio.

279. Contrario a ello, existen ocasiones en que los

' lugares a catear corresponden a predios rasticos, sin

ningun tipo de nomenclatura oficial en la cual el tnico
elemento definitorio de identificacibn son las
coordenadas, lo cual no sucede en el caso concreto.”

280. Como se observa, existio un argumento concreto
relacionado con las coordenadas geograficas, consistente
en gue las coordenadas gue se indicaron en la orden de
cateo_ corresponden a ofro  domicilio, pues éste es
inexistente.

281. Asimismo, existié argumento concreto
relacionado con las coordenadas geograficas, consistente
en que las mismas son un complemento de identificacion
del domicilio, y que, en ocasiones, como en los predios
rusticos, donde no existe nomenclatura, dichas coordenadas
son el unico elemento definitorio de identificacion, lo que no
suceden en el caso concreto, donde el elemento definitorio
de identificacién era la nomenclatura.

282. En consecuencia, es evidente que se violentd mi
derecho fundamental al debido proceso y la tutela judicial
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efectiva, pues desconozco la respuesta de la responsable a
esos dos planteamientos y que evidentemente podrian
modificar todo el sentido de su resolucion.”

283. En relacion con el concepto de violacion que se
transcribid con antelacidon, hasta el momento no existe una
argumentacion concreta que conteste el planteamiento
relativo a que las coordenadas que se indicaron en la orden
de cateo corresponden a otro domicilio, es decir, son _un
complemento de identificacion del domicilio.

284. De igual forma, ni en la resolucion del recurso de
apelacién, ni en la resolucion que ahora se combate se dio
contestacion completa al argumento que se formulé en el
sentido de que existen ocasiones en que ios lugares a
catear corresponden a predios rusticos, sin ningun tipo de
nomenclatura oficial en la cual el Unico elemento definitorio
de identificacion son las coordenadas, lo cual no sucede en
el caso concreto, donde la razon principal para autorizar una
orden de cateo fue el domicilio que habian proporcionado
los testigos colaboradores de nombre - y!

285, Basta observar la transcripcion que reallzo la
responsable del dato de prueba consistente en la
declaracidon de los testigos colaboradores y
para percatarse que en_hingun momento mencionaron
coordenadas geograficas, sino la ubicacién de un domicitio
del que en la_continuacién de la audiencia inicial se
demostrd que no existe.

286. Ahora, no resulta constitucionaimente valido
argumentar que en relacion con el domicilio que sefalaron
los testigos colaboradores éste fue corroborado por los
policias federales ministeriales y que fueron ellos quienes
proporcionaron las coordenadas geograficas, puesto que no
se pueden marcar coordenadas geograficas de un domicilio
inexistente.

287. En ese tenor, también causa agravio |la
resclucidén que se combate en razén de que tampoco se dio
contestacion al argumento en el sentido de que la certeza
juridica que debe existir en relacidon con una orden de cateo
debe ser ex ante y no ex post como indebidamente lo
considera tanto el Juez de Distrito, el Tribunal de apelacion
y no lo contesta el tribunal de amparo.

288. Aunado a lo anterior, causa agravio que en la
sentencia que se recurre el Tribunal de Amparo se limita a
repetir lo que relaciond el Tribunal de Apelacion (autoridad
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responsable) sin realizar un verdadero analisis del que
pudiera llegarse a la conclusion de que es factible, posible y
constitucional introducirse a un domicilio particular aunque
la direccion no sea la misma respecto a la que se autorizd
en la orden de cateo, que Unicamente se le parezca o que
se pretenda corroborar una vez ejecutado el mismo.

289. Por consiguiente, con la finalidad de reparar la
serie de violaciones planteadas en el presente agravio se
solicita al Tribunal Colegiado realice un analisis
pormenorizado de la audiencia inicial que dio origen a la
serie de medios de impugnacién que se han interpuesto en
el presente asunto, y advierta que desde la continuacién de
la audiencia inicial se debi6 dictar un auto de no vinculacién
a proceso, o bien, en suplencia de la deficiencia de la queja
verifique la totalidad de constancias que obran en la causa
de origen y sus respectivos medios de impugnacion y se
constante que han existido violaciones evidentes a los
derechos fundamentales de mi representado.

290. SEXTO.- Causa agravio la sentencia que se
combate cuando en la misma se sefiala que la autoridad
responsable si establecio el porqué con los datos de prueba
que expuso el fiscal de la federacidn se establecio el
elemento de pertenencia en el delito de delincuencia
organizada.

291. Al efecto, el tribunal de amparo sefala lo
siguiente:

292. "Por otra parte, resultan infundados los
conceptos de violacion que formula la parte quejosa,
marcados con los incisos b) y d), en los que en esencia,
el impetrante hace argumentos para combatir el hecho
que la ley sefala como el delito de delincuencia
organizada, en especifico, el elemento de pertenencia.

293. Lo anterior; es asi ya que contrario a lo que
aduce el quejoso, la autoridad responsable si establecié
el por qué con los datos de prueba que expuso el Fiscal
de la Federacion se acredité dicho elemento, ya que
como se advierte de la resolucion que constituye el acto
reclamado, la responsable establecié que contrario a lo
aducido por el recurrente, de los registros de audio y
video de la audiencia en que se emitié la resolucién
impugnada, se revela que el Juez de Control razoné
adecuadamente su ejercicio de ponderacion de los
datos de prueba expuestos por el Ministerio Publico

66



&
2
Ed
=

RV YL TNNG

VZIIN VI

PODER JUDICLAL DE LA FEDERACION

FORMA 8-1

AMPARO EN REVISION 9/2022-] PENAL

para estimar de manera razonable que se cometio el
hecho que la ley sefala como delito de delincuencia
organizada; datos de prueba que se precisan
nuevamente.”

294. Ahora, contrario a lo que se sehala en la
sentencia que se recurre, ni en la resolucion del Juez de
Control, ni en la resolucién de la responsable (Primer
Tribunal Unitario), se observa que tratandose del delito de
delincuencia organizada se hayan pronunciado en relacion
con el argumento concreto de la inexistencia de la
pertenencia, pues ambos simplemente realizaron una
relacion de datos de prueba que fueron expuestos en la
audiencia inicial.

295. Sin embargo, lo verdaderamente trascendente es
que, al existir debate en relacién con la pertenencia de un
gobernado a una organizacién delincuencial, debia existir un
pronunciamiento expreso en relacién con ese tépico
especifico, y al no hacerlo tanto la responsable como el
tribunal de amparo causan un evidente agravio a mi
representado.

296. Esto es asi, toda vez que al haberse determinado
que no se violentaban derechos fundamentales de mi
representado en la vinculacion a proceso por la comision del
delito de Delincuencia Organizada, previsto y sancionado en
el articulo 20, fraccion X de la Ley Federal Contra la
Delincuencia Organizada, causa un evidente agravio en
razon de que los datos de pruebas que fueron referidos por
la fiscalia y en su momento valorados por el Juez de
Control, se puede concluir que no son aptos, suficientes y
pertinentes para considerar que se cometio un hecho que la
ley sefiala como delito de delincuencia organizada y en su
caso que mi representado participé en su comision, es
especifico, que perteneciera a una organizacién de hecho
para realizar algun delito en particular.

297. Al efecto, es importante sefalar que el articulo 19
Constitucional sefala lo siguiente:

298. "Art. 19.- Ninguna detencion ante autoridad
judicial podra exceder del plazo de setenta y dos horas,
a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion,
sin que se justifique con un auto de vinculacién a
proceso en el que se expresara: el delito que se impute
al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de

ejecucion, asi como los datos que establezcan Que se
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ha cometido un hecho que la ley sefale como delito v
que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié
o participé en su comisién."”

299. Por su parte, el articulo 316 del Cédigo Nacional
de Procedimiento Penales establece:

300. "Articulo 316. Requisitos para dictar el auto
de vinculacion a proceso

301. El Juez de control, a peticiéon del agente del
Ministerio Publico, dictara el auto de vinculacién del
imputado a proceso, siempre que:

302. Se haya formulado la imputacion;

303. Se haya otorgado al imputado la oportunidad
para declarar,

304. De los antecedentes de la investigacion
expuestos por el Ministerio Publico, se desprendan
datos de prueba que establezcan que se ha cometido un
hecho que la ley sefiala como delito y que exista la
probabilidad de que el imputado lo cometié o participé
en su comisién. Se entendera que obran datos que
establecen que se ha cometido un hecho que la ley
senale como delito cuando existan indicios razonables
que asi permitan suponerlo, y

305. Que no se actualice una causa de extincién
de la accién penal o excluyente del delito.

306. El auto de vinculacion a proceso debera
dictarse por el hecho o hechos que fueron motivo de la
imputacion, el Juez de control podra otorgarles una
clasificacion juridica distinta a la asignada por el
Ministerio Piblico misma que debera hacerse saber al
imputado para los efectos de su defensa.

307. El proceso se seguira forzosamente por el
hecho o hechos delictivos sefalados en el auto de
vinculacion a proceso. Si en la secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un hecho delictivo
distinto del que se persigue, debera ser objeto de
investigacion separada, sin perjuicio de que después
pueda decretarse la acumulacion si fuere conducente.”

308. De la interpretacion armonica de los articulos 19
Constitucional y 316, del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, se obtiene que para dictar un auto
de vinculacion a proceso es necesario que de los
antecedentes de investigacion expuestos por el Ministerio
Publico se desprendan datos de prueba que establezcan
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que se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito
y exista la probabilidad de que el imputado lo cometié o
participé en su comision.

309. Y para que se actualice lo anterior, es necesario
que el Juez de control realice un analisis preliminar de los
elementos que integran la descripcion tipica del delito
correspondiente, esto es, sus elementos objetivos,
normativos y subjetivos especificos previstos en la ley, y
teniéndolos en cuenta (aunque no los estudie en lo
particular), determinar si con base en los datos de prueba
que refiere el Ministerio Publico se desprenden indicios
razonables que permitan suponer que se cometio el hecho,
o que no se logra sin antes tener presentes los elementos
mencionados.

310. Ahora, si bien el Juzgador no se encuentra
obligado a sefalar con qué datos de prueba se consideran
acreditados cada uno de dichos elementos, si debe tener
presentes dichos elementos al momento de resolver para
verificar que con los datos de prueba expuestos por el
Ministerio Publico se colmen los mismos, al menos
atendiendo al estandar probatorio de referencia. Sobre todo
cual existe debate en relacion con alguno de dichos
elementos, pues solo de esa forma daria contestacion a los
argumentos de las partes.

311. Lo anterior se desprende de la tesis de
Jurisprudencia 1a./d. 35/2017 (10a.) , con registro digital
2011800, Décima Epoca, de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 45, Agosto de
2017, Tomo |, de rubro y texto siguiente:

312. "AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA
SATISFACER EL REQUISITO RELATIVO A QUE LA LEY
SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA
CON QUE EL JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA
NORMA PENAL, DE MANERA QUE PERMITA
IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A
DETERMINAR EL TIPO PENAL APLICABLE (NUEVO
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL). Del articulo 19, parrafo
primero, de la Constitucién Federal, reformado
mediante Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el 18 de junio de 2008, se desprende que
para dictar un auto de vinculacibn a proceso es
necesario colmar determinados requisitos de forma y
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fondo. En cuanto a estos Gltimos es necesario que: 1)

existan datos que establezcan que se ha cometido un
hecho, 2) la lev senale como delito a ese hecho y 3)

exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o
participd en su comision. Ahora, el texto constitucional

contiene los lineamientos que marcan la transicion de
un sistema de justicia penal mixto hacia otro de corte
acusatorio, adversarial y oral, como lo revela Ia
sustitucion, en los requisitos aludidos, de Ilas
expresiones “"comprobar” por "establecer” y “cuerpo
del delito” por "hecho que la ley sefiala como delito",
las cuales denotan un cambio de paradigma en la forma
de administrar justicia en materia penal, pues acorde
con las razones que el propio Poder Constituyente
registr6 en el proceso legislativo, con la segunda
expresion ya no se requiere de "pruebas" ni se exige
"comprobar" que ocurrié un hecho ilicito, con lo cual se
evita que en el plazo constitucional se adelante el juicio,
esto es, ya no es permisible que en la etapa preliminar
de la investigacion se configuren pruebas por el
Ministerio Publico, por si y ante si -como sucede en el
sistema mixto-, con lo cual se elimina el procedimiento
unilateral de obtencién de elementos probatorios vy,
consecuentemente, se fortalece el juicio, Unica etapa
procesal en la que, con igualdad de condiciones, se
realiza la produccién probatoria de las partes y se
demuestran los hechos objeto del proceso. De ahi que
con la segunda expresién la norma constitucional ya no
exija que el objeto de prueba recaiga sobre el
denominado "cuerpo del delito entendido como la
acreditacion de los elementos objetivos, normativos y/o
subjetivos de la descripcion tipica del delito
correspondiente, dado que ese ejercicio, identificado
como juicio de tipicidad, sélo es exigible para el dictado
de una sentencia, pues es en esa etapa donde el juez
decide si el delito quedé o no acreditado. En ese
sentido, para dictar un auto de vinculacién a proceso y
establecer que se ha cometido un hecho que la ley
sefala como delito, basta con que el juez encuadre la
conducta a la norma penal, que permita identificar,
independientemente de la metodologia que adopte, el
tipo penal aplicable. Este nivel de exigencia es acorde
con los efectos que genera dicha resolucion, los cuales
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se traducen en la continuaciéon de la investigacién, en
su fase judicializada, es decir, a partir de la cual
interviene el juez para controlar las actuaciones que
pudieran derivar en la afectacibn de un derecho
fundamental. Ademas, a diferencia del sistema
tradicional, su emision no condiciona la clasificaciéon
juridica del delito, porque este elemento sera
determinado en el escrito de acusacion, a partir de toda
la informacion que derive de la investigacién, no sélo de
la fase inicial, sino también de la complementaria, ni
equivale a un adelanto del juicio, porque los
antecedentes de investigacion y elementos de
conviccion que sirvieron para fundarlo, por regla
general, no deben considerarse para el dictado de la
sentencia, salvo las excepciones establecidas en la
ley."”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

313. En el caso concreto, el articulo 20 de la Ley
Federal Contra la Delincuencia Organizada, dispone lo
siguiente:

314. "Articulo 20- Cuando tres 0 mas personas se
organicen de hecho para realizar; en forma permanente
o reiterada, conductas que por si o unidas a otras,
tienen como fin o resultado cometer alguno o algunos
de los delitos siguientes, seran sancionadas por ese
solo hecho, como miembros de la delincuencia
: organizada:

315.(...)

316. X. Contra el Ambiente previsto en la fraccion
IV del articulo 420 del Codigo Penal Federal.”

317. De la transcripcién anterior se desprende que los
elementos del tipo de delincuencia organizada son:

318. Que tres 0 mas personas se organicen de hecho;

319. Que el acuerdo para organizarse o |Ia
organizacion sea en forma permanente o reiterada; vy,

320. Que el acuerdo o la organizacion tenga como fin
o resultado cometer alguno o algunos de los delitos que
sefiala el mencionado articulo 20., en el caso, contra el
ambiente previsto en la fraccion IV del articulo 420 del
Coédigo Penal Federal.

321. Para cumplir con la debida motivacion que exige
el primer parrafo del articulo 16 Constitucional, con
independencia de ia comprobacién del delito especifico que
resulte, es menester acreditar (al menos indiciariamente) la
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intencion de los sujetos (tres o mas) de organizarse de
hecho de manera permanente o reiterada con el propésito
abstracto de cometer delitos y_en cada uno [a pertenencia
voluntaria en esa agrupacién, es decir, debe al menos
quedar establecido indiciariamente que sabian que la
configuracidn y organizacién de sus asociados eran con el
fin de delinquir, y que su intencién fue formar parte de ésta
(ya sea habitual u ocasionalmente) compartiendo su
finalidad, esto es, que estaban dispuestos a participar en
delitos aun no determinados especificamente, pues se trata
de un delito doloso por excelencia y de peligro abstracto.

322. En el caso concreto, y atendiendo a la fase
procesal en la que se dictd la vinculacidon a proceso, dicha
demostracion debia ser al menos de caracter indiciarlo, no
obstante que para vincular a proceso a una persona el
estandar probatorio que se requiere sea bajo, pues ello no
significa que no deba existir prueba con la que de manera
l6gica se tenga por establecido el hecho que la ley sefala
como delito, en el caso, de delincuencia organizada. Lo cual
no se colma con la relaciéon aislada de datos de prueba de
los que no se desprende en concreto la pertenencia de mi
representado a alguna organizacioén criminal en concreto.

323. Ahora, la figura tipica de delincuencia organizada
se actualiza una forma de autoria material, ya que, para su
configuracion desde un punto de vista de la responsabilidad,
no es necesario un reparto de tareas o distribucion de
actividades para su realizacién, Unicamente se requiere de
su actuar "por si" dentro de la organizacién delictiva.

324. En efecto, en la delincuencia organizada los
miembros institucionalmente activos, se corresponden con
los fines de la organizacidon que exige una actualizacion
clara y permanente de pertenencia, un comportamiento de
tal modo que su conducta pasa a ser relevante a la
organizacion.

325. Pero a su vez, su injusto no deriva ni depende de
los delitos-fin que los miembros de la asociacion delictiva
quieren realizar, sino que ex ante constituye un delito
auténomo, que tiene un contenido de injusto propio,
diferenciado de los injustos de los delitos-fin, ya que no es
necesaria la realizacion de este ultimo para la actualizacion
del delito de delincuencia organizada.

326. Esto es, segun la tipologia, se esta ante un delito
impropio de estatus, el cual se sanciona por el hecho de
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agruparse o asociarse con otros con un fin delictivo, por lo
que se forma una colectividad, con independencia de que
realicen o no los delitos que pretenden llevar a cabo.

327. Por lo que en este tipo penal se sanciona la
pertenencia y no el resultado de la finalidad o la actividad de
la agrupacidon delincuencial organizada orientada a cometer
delitos (alguno de los previstos en el parrafo segundo del
articulo 2o0. de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada).

328. Lo anterior, indica su autonomia frente al delito-
fin, ya que no es necesario que se lleve a cabo alguno de
los delitos descritos en la ley especial en comento.

329. Tal afirmacién es compatible con el entorno
internacional, en concreto en el articulo 20., la Convencién
de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Trasnacional
Organizada, se define a la delincuencia organizada como
"grupo estructurado de tres o mas personas que existe
durante cierto tiempo y que actue concertadamente con
el proposito de cometer uno o mas delitos graves o
delitos tipificados con arreglo a la presente convencion
con miras a obtener, directa o indirectamente, un
beneficio econémico u otro beneficio de orden
material”.

330. En tal sentido, la figura tipica prevista en el
articulo 2o0. de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada, sanciona la "pertenencia” del sujeto a una
organizacion delictiva cuya finalidad o resultado es realizar
determinados delitos.

331. Por lo cual el actuar reprochable del sujeto se da
como un acto instantaneo de formar parte de dicha
organizacién, como el elemento caracteristico del tipo penal
qgue implica pertenencia y, por ende, personalisimo de
integrar dicho grupo dadas las condiciones respectivas, y
ese actuar se realiza de manera individual, sin necesidad de
division de actos conformadores de la efectiva comprension
de la conducta punible.

332. Esta organizaciéon antisocial en cuanto a la
responsabilidad de cada unc de sus integrantes se verifica
de manera individual, en funcién de su aportacién concreta,
esto es, de su caracter de pertenencia a la institucion
organizada _delictiva: sin que sea dable confundir la
pluralidad de sujetos necesarios para la conformacion del
tipo con la forma de participaciéon de cada uno de sus
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integrantes, ya que seria tanto como afirmar que la calidad
cuantitativa del tipo penal determina la forma de
intervencion de los sujetos activos, lo cual es claramente
incorrecto, ya que la forma de participacion no se erige
como elemento tipico.

333.Por lo que la determinacion del injusto se
proyecta sobre los delitos futuros, cuya comisidon por parte
de la organizacion se teme. La mera existencia de la
organizacion delictiva en si constituye una "fuente de peligro
incrementado” ante la latente posibilidad o finalidad de
cometer algun delito de los previstos en la propia Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada; por lo que el
responsable actua a titulo de autor, en razén de su libre
decisidon de pertenecer a la organizacion criminal.

334. Por ende, es evidente que respecto al grado de
intervencién de cada uno de los miembros del grupo
delincuencial organizado sera autor de hecho por la simple
accion tipica de "pertenecer" o formar parte de manera
individual en la organizacién delincuencial a la que hace
referencia el articulo 20., parrafo primero, de la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada.

335. En ese contexto, se puede apreciar que existio la
violacion de derechos fundamentales cuando el Juez de
Control realizé una_indebida valoracion de los datos de
prueba que expuso el agente del Ministerio Publico de la
Federacién al momento de la audiencia inicial, pues si bien
se hizo relacion de varios datos de prueba, lo cierto es que
con _ninguno de ellos se logra establecer al menos de
manera_indiciaria que mi _representado pertenece y forma
parte de una organizacién de hecho que tiene la intencién
de llevar a cabo un tipo particular de hechos constitutivos de
delito, mucho menos de la organizacién delictiva que
menciona el Fiscal Federal.

336. Lo que debidé ser apreciado por la autoridad
responsable, y en caso, considerado por el Segundo
Tribunal Unitario del Decimoquinto Circuito, al momento de
dictar la sentencia que ahora se combate.

337. Siendo importante destacar que la relacion
indiscriminada de datos de prueba desvinculados entre si,
no pueden servir de base para generar un indicio valido que
pueda ser tomado en cuenta.

338. Es decir, incorrectamente el Juez de Control, el
Tribunal de Apelacién y el Tribunal de Amparo, distorsionan
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las reglas de la Iégica y de la argumentacién juridica al darle
valor a distintos indicios (datos de pruebas) de los cuales en
su conjunto no puede obtenerse la conclusién de que mi
representado pertenece a una organizacion criminal.

339. Para una mayor claridad a continuacién hago
una relacion de los datos de prueba que tomd en
consideracion el Juez de Control y que simplemente
reiteraron los Tribunales Unitarios, para tener por
establecido el hecho y fa responsabilidad del delito que nos
ocupa:

340. Oficio UEITMPO-A-EILV-C3-167/2021, de fecha
treinta y uno de julio de dos mil veintiuno, respecto al cual el
Juez sefald que se remitian constancias sobre la existencia
de la organizacion criminal denominada cartel del mar o
cartel de Totoaba.

341. Que en el mismo oficio se remitid6 el escrito
signado por los testigos colaboradores de nombre Susana y
Carlos (el Juez no sefala ni la fecha, ni el lugar en el que se
desahog¢ dicho acto de investigacién).

342. La técnica de investigacion 62/2021, relativa a
una orden de cateo del indice del Centro de Justicia Penal
Federal en el Estado de Baja California, con sede en esta
ciudad, senalando que en la misma se proporcioné
informacion sobre la investigacion precisamente del cartel,
asi como de sus integrantes (sin que mencione que alguno
de ellos sea mi representado).

343. La técnica de investigacion de intervencion de
comunicaciones privadas 504/2021, del indice del Juzgado
Cuarto de Control del Centro Nacional de Justicia
Especializado en Control de Técnicas de Investigacion,
Arraigo e Intervencion de Comunicaciones con Competencia
en toda la Republica Mexicano y con sede en la Ciudad de
México, respecto de la cual el Juez Unicamente sefiald que:
"se hizo claro las diversas escuchas" (sin sefalar si en
alguna de ellas se identificaba a mi representado).

344. En relacion con los citados datos de prueba
resenados, el Juez de Control argumento lo siguiente:

345. Que no se requiere prueba plena para acreditar
la existencia de una organizacidon criminal para esta fase
procesal.

346. Que de los datos de prueba que se invocaron
precedentemente (los que se describieron con antelacién)
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se destaca la existencia de esta organizaciéon criminal (sin
referirse a qué organizacion).

347. Que de los datos de prueba se destaca la
mencién de que el seflor © = pertenece a la misma al
menos desde el afio de dos mil dieciocho (lo cual no se
advierte de ninguno de los datos de prueba, ni siquiera del
testimonio de los testigos colaboradores).

348. Como puede observarse de las puntualizaciones
anteriores, existe violacién de derechos fundamentales en
contra de mi representado puesto que el Juez de Control no
realiza una verdadera valoracién de los datos de prueba que
fueron invocados por la Fiscalia Federal, pues no sefala las
causas especiales y razones particulares del porqué
considera que mi representado debia considerarse como
perteneciente a la organizacidén criminal cartel del mar o de
la totoaba.

349. En el mismo sentido tampoco lo hizo el Tribunal
de apelacién, y tampoco lo aprecié como violatorio de
derechos fundamentales el Tribunal de amparo, limitandose
estos a indicar que la relacion de constancias y la valoracion
del Juez de Control fue correcta, cuando se demostraba que
no habia datos de prueba de los cuales validamente se
pudiera desprender que mi representado perteneciera a
alguna organizacion criminal, con independencia de la
existencia o no de la misma.

350. Esto es asi, pues aun cuando haya manifestado
que no se requiere prueba plena para acreditar la existencia
de una organizacién criminal, lo_cierto es que si_estaba
obligado a sefalar con que medios de prueba se tenia por
establecida dicha organizacion.

351. Como se precis6é desde un inicio ante el Tribunal
de apelacion, lo anterior no significa que el suscrito
considere que el Juzgador debia estudiar todos y cada una
de los elementos del delito de delincuencia organizada, pero
para tener por establecido el hecho que se imputaba a mi
representado, resulta necesario que al respecto existiera un
pronunciamiento, pues de no existir, resulta evidente que no
se tendria por establecido el hecho.

352. En ese sentido se debe leer la jurisprudencia
35/2017 transcrita con antelacion, cuando sefiala que "basta
con que el juez encuadre la conducta a la norma penal, que
permita identificar; independientemente de la metodologia
gue adopte, el tipo penal aplicable.”

76



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA B-1

AMPARO EN REVISION 9/2022-] PENAL

353. Lo mismo sucede con la manifestacion del
Juzgador en el sentido que de los datos de prueba se
destaca la mencion de que el sefior pertenece a la
misma al menos desde el afio de dos mil dieciocho.

354. Sin embargo, de la apreciacion que haga el
Tribunal Colegiado en relacion con la valoracion de los
datos de prueba que fueron expuestos en la audiencia inicial
podra advertir que en ninguno de ellos se advierte, ni
indiciariamente, que mi representado pertenezca a una
organizacion delictiva y mucho menos desde el afio dos mil
dieciocho, pues nunca se menciona un dato de prueba del
que se desprende esa circunstancia. Por lo cual podra
determinar que respecto dicha valoracion probatoria existe
violacion de derechos fundamentales.

355. Para corroborar esta afirmacién y aunque el Juez
de Control haya sido omiso en su analisis se hara referencia
a parte de los arqumentos que la defensa formuldé en la
audiencia inicial y a los datos de prueba que invoco el Fiscai
de la Federacién.

356. El primer dato de prueba que invocé el Fiscal
Federal fue la existencia de la copia de la técnica de
investigacion 62/2021, de veintiocho de julio de dos mil
veintiuno, en la cual se autorizé el cateo del que se
argumentd ampliamente en el agravio anterior.

357. De dicho dato de prueba no se obtiene ningun
hecho que nos pudiera llevar a considerar que existe una
organizacion delictiva y mucho menos que mi representado
forme parte de ella; por lo cual, la existencia de dicha
técnica de investigacion no abonaria a tener por establecido
algun hecho en ese sentido.

358. Ahora, si bien el Fiscal Federal al referirse a
dicha técnica de investigacion menciond la argumentacion
del Juez de Control para darle sustentd, la misma (la
argumentacion) no constituye un hecho, sino una
valoracién, y por ende diversas valoraciones no pueden
constituir hechos, maxime que ni siquiera estamos hablando
de una sentencia.

359. Posteriormente, el fiscal federal hizo relacion al
contenido del acta circunstanciada de cateo que se llevo a
cabo errdbneamente (como ya se argumento) el dia treinta
de julio de dos mil veintiuno, en el domicilio de mi
representado, y sefalé que destacaba el hallazgo de dos
cuadernos que fueron marcados como indicio numero tres,

7



VEIN VIHIHSVNVL 3N

95 P& COHAC Y WY T 0N EHT L 0 DY (N 9

en los que -segun el fiscal- se observaban anotaciones que
hacian referencia a nombres como '.... y . ; sin
embargo, este dato de prueba validamente no fue tomado
en cuenta por el Juzgado, pues no hizo ninguna mencion
del mismo. Ademas, se indica que validamente no lo tomd
en cuenta, porque al mismo no se puede vincular con mi
representado dado que se localizd en un establecimiento
abierto al publico que bien pudo ser olvidado por cualquier
persona. Pero para descartar esa posibilidad, el Fiscal
Federal no realizé ninguna prueba pericial que demostrara,
al menos indiciariamente, que pertenecia a mi representado,
O en su caso alguna prueba que demostrara que la
caligrafia de la letra le correspondiera.

360. Al momento de la imputacion el Fiscal Federal
también hizo referencia al contenido del oficio UEITMPQ-A-
EILV-C3-167/2021, de fecha treinta y uno de julio de dos mil
veintiuno, respecto al cual el Juez sefialé que se remitian
constancias sobre la existencia de la organizacion criminal
denominada cartel del mar o cartel de Totoaba; sin
embargo, de la exposicién del Fiscal Federal se puede
apreciar que la afirmacion de la existencia de dicha
organizacion era una afirmacion de la persona que remitia
ese oficio, pero no un medio de prueba del que se
desprendieran hechos en ese sentido.

361. En relacién con dicho oficio el fiscal y el Juez en
su momento hicieron referencia al contenido de la
declaracion de los testigos colaboradores identificados
como _ .. 1y ~, sin embargo, el Juez al momento de
la valoracion no hizo referencia concreta al contenido de su
declaracion que fue leida en audiencia por la Fiscalia.

362. No obstante la falta de valoracién, es importante
sefialar que la fiscalia y su caso el Juez no dieron
contestacién puntual al argumento de la defensa en el
sentido de que no se cuenta con los datos para poder
identificar quién elaboro dicho escrito.

363. Lo anterior es relevante porque a dicha
constancia no podria ni llamarsele acto de investigacion
porgue incumple con los requisitos exigidos por el articulo
217, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
cuando sefala que el registro de cada actuacion debera
contener por lo menos la indicacion de la fecha, hora y lugar
en que se haya efectuado, identificacion de los servidores
publicos y demas personas que hayan intervenido y una
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breve descripcion de la actuacion y, en su caso, de sus
resultados. Ademas, dicho numeral sefiala con claridad que
cada acto de investigacion se registrard por separado, y
sera firmado por quienes hayan intervenido. Si no quisieren
o no pudieren firmar, se imprimira su huella digital. En caso
de que esto no sea posible o la persona se niegue a
imprimir su huella, se hara constar el motivo.

364.Y si bien se trata del delito de delincuencia
organizada que podria considerarse un régimen de
excepcion, lo cierto es que dicho régimen no puede ir contra
las reglas procesales que impactaran en la defensa de los
imputados, como es la identificacidon de las personas que
obligadamente deben firmar los actos de investigacion, pues
de no hacerlo, existe inseguridad juridica de que dicho acto
de investigacion siquiera exista,

365. Por lo cual, al Incumplir con estas cuestiones
basicas para el registro de un acto de investigacion no
podria otorgarsele valor probatorio alguna en razén de su
falta de fiabilidad.

366. Aunado a lo anterior, en relacion con el contenido
de dichas declaraciones que refirid el fiscal debe precisarse
que no resulta fiable para tenerlas en cuenta para
establecer que mi representado pertenece a una
organizacion criminal.

367. Esto es asi, porque no describen la existencia de
alguna organizacién criminal, mucho menos que ellos ¢ mi
representado pertenezcan a alguna.

368. No se_sefalan_circunstancias de tiempo en las
que se hubieran realizado los hechos que menciona.

369. Pero lo mas relevante es que menciona el
telefono celular de mi defendido que no se encuentra
vinculado con ninguna de las escuchas a las que también
hizo referencia la fiscalia y el Juzgador; por lo cual, sus
manifestaciones se tornan genéricas con la simple intencion
de obtener el beneficio que senala la ley al declarar en
contra de ofras personas, y no resultan idoneas vy
pertinentes para tener por establecido el hecho y la
responsabilidad de mi representado en el delito que se
analiza.

370. Por otra parte, el Fiscal Federal en relacion con
el mismo oficio UEITMPO-A-EILV-C3-167/2021, de fecha
treinta y uno de julio de dos mil veintiuno, hizo referencia al
estado procesal de la carpeta de investigacion 773/2021,
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sefalando que se encuentra en etapa de investigacion
inicial incoada por el delito de delincuencia organizada con
la finalidad de cometer delitos contra el ambienté en
o ..., instruida en contra de treinta
personas.

371. De esta manifestacién no se advierte ningin dato
de prueba concreto que pueda abonar al hecho que se
atribuye a mi representado, pues el Unico hecho cierto es
que esta abierta una investigacion, pero esta circunstancia
no puede ser un indicio valido y eficaz para considerar la
existencia de un hecho.

372. No considerarlo de esta manera nos llevaria al
absurdo de que basta la existencia de diversas
investigaciones sobre un hecho para tener por acreditado
ese hecho, lo cual ademas de absurdo es violatorio de
derechos fundamentales.

373. Finalmente, el Juez de control hizo referencia a
las escuchas que mencioné el Fiscal Federal; sin embargo,
no precisé qué hecho concreto se obtenia de las mismas

_ para poder deducir uno diverso.

374. No obstante, esta falta de fundamentacion y
motivacion las mismas fueron tomadas en consideracion
para tener por establecido el hecho que se atribuye a mi
representado; sin embargo, de las escuchas a que hizo
referencia el fiscal federal en la audiencia inicial, no existe
ningun dato concreto que vincule a mi representado con un
hecho en concreto, mucho menos con unc que pudiera
calificarse como delictuoso.

375. Esto es asi, pues en las escuchas que refirig el
Fiscal no se menciona que alguna llamada se realizé con mi
representado (recordando que segun el fiscal tenian acceso
a su celular)) no se menciona el nombre de mi
representado, no se menciona su domicilio, no se menciona
algun apodo identificado con mi representado, no se
menciona el establecimiento comercial de mi representado y
de su esposa; por lo tanto, no podia ser valorado o tomado
en cuenta por el Juez de Control para deducir un hecho
desconocido.

376. Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 50/2015 (10a.), con registro digital
2010409, Décima Epoca, de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la Gaceta del
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Semanario Judicial de la Federacion. Libro 24, Noviembre
de 2015, Tomo |,, pagina 711, de rubro y texto siguientes:

377. "DELINCUENCIA ORGANIZADA. LA
INTERVENCION DE LOS SUJETOS ACTIVOS DEL
DELITO, SE ACTUALIZA A TITULO DE AUTORIA
DIRECTA Y MATERIAL, EN TERMINOS DEL ARTICULO
13, FRACCION I, DEL CODIGO PENAL FEDERAL. En el
cielito de delincuencia organizada previsto en el articulo
20., parrafo primero, de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada se sanciona el hecho de que
tres o mas personas se organicen con un fin delictivo,
independientemente de que realicen o no los delitos
que pretenda llevar a cabo la organizacion, lo cual
indica su autonomia frente al delito-fin y, en este
sentido, los miembros activos se corresponden con los
fines de la organizacion, que exige una actualizacion
clara y permanente de pertenencia, por lo que el actuar
reprochable de los sujetos activos se da como un acto
instantaneo de formar parte de dicha organizacion vy,
por ende, personalisimo de integrar ese grupo; actuar
que se realiza de forma individual, sin necesidad de
division de actos conformadores de la efectiva
comprension de la conducta punible, a titulo de autoria
directa y material, en términos del articulo 13, fraccion
Il, del Cédigo Penal Federal; de ahi que sea innecesario
el acuerdo previo entre los integrantes del grupo, que
corresponde al elemento esencial de la coautoria."

378. Todo lo anterior, nos lleva invariablemente a
estimar que se debié conceder el amparo y proteccién de la
justicia de la union para el efecto de que se revocara el auto
de vinculacidén a proceso, pues aun atendiendo al estandar
probatorio que debe tomarse en cuenta en el auto de
vinculacion a proceso, no existen datos de prueba
razonables y suficientes para considerar que se tiene por
establecido un hecho que la ley sefala como delito de
delincuencia organizada.”.
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379. QUINTO. Se estima innecesario analizar la
sentencia y los agravios respectivos pues se violaron las

reglas que rigen el proceso del juicio de amparo.

380. Con el fin de tener una mejor contextualizacion
sobre éste, es menester narrar algunos antecedentes que
se desprenden de las constancias que obran en el juicio de

amparo, en lo que aqui interesa se advierte lo siguiente:

381. El Juez de Distrito Especializado en el Sistema
Penal Acusatorio, en funciones de Juez de Control del
Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de Baja
California, con sede en esta ciudad, en continuacion de la
audiencia inicial celebrada el seis de agosto de dos mil
veintiuno y concluida el siete del mes y afio en mencioén,
vinculd a proceso a -7 dentro de la
causa penal 307/2021 instruida por la probable comision del
hecho que la ley sefiala como delito contra la biodiversidad,
en la modalidad de poseer ejemplares de una especie
acuatica sujeta a proteccion especial, previsto y sancionado
en el articulo 420, fraccion 1V, del Cédigo Penal Federal y el

diverso ilicito de delincuencia organizada, en su modalidad
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~de cometer delitos contra el medio ambiente, previsto en la
PODER RIDACIAL DE EA FEDERACION
fraccion X del articulo 2, y sancionado en el inciso b), de la
fraccion Il, del numeral 4, todos de la Ley Federal contra la
Delincuencia Organizada; cometidos en términos de los

articulos 13, fraccion li, 7, 8 y 9, parrafo primero, todos del

Cédigo Penal.

382. Inconforme con dicha determinacion, el defensor
particular del imputado Licenciado T
interpuso recurso de apelacioén el cual por razon de turno

fue del conocimiento del Primer Tribunal Unitario del Décimo

Quinto Circuito con residencia en esta ciudad y mediante

VZIN VINILSVHY,

CSF TR O T T B 00 4 H

resolucion de veintitrés de septiembre de dos mil veintiuno,
dictada dentro del recurso de apelacion 42/2021 confirmé

la determinacion recurrida.

383. En desacuerdo con lo anterior, el defensor
particular del imputado Licenciado _....ac —c_.. . _
promovié juicio de amparo indirecto el cual por razon de
turno tocd conocer al Segundo Tribunal Unitario del Decimo

Quinto Circuito; mediante auto de diecinueve de octubre de

dos mil veintiuno se admitié bajo el numero 18/2021. Entre
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otras cosas, se solicité al tribunal responsable remitiera la
certificacion a que hace alusién el articulo 14 de la Ley de
Amparo, proveido que fue notificado de manera personal en
el Centro de Reinsercién Social con sede en esta ciudad al
imputado, por correo electrénico a su defensor y de manera
personal al agente del Ministerio Publico tal como se
desprende a fojas ciento trece, ciento catorce y ciento cinco,
respectivamente, del expediente del juicio de amparo

indirecto.

384. El veinticinco de octubre de dos mil veintiuno se
tuvo a la autoridad responsable Magistrada del Primer
Tribunal Unitario del Décimo Quinto Circuito rindiendo el
informe justificado asi como lo relativo a la certificacion
solicitada, proveido que se ordend notificar a las partes, lo
cual se realizé por medio de lista el veintiséis de octubre
de dos mil dieciséis, asi como por correo electrénico al
defensor particular y al agente del Ministerio Publico, fojas
ciento dieciséis y seiscientos cincuenta y tres a la

seiscientos cincuenta y cinco del juicio de amparo indirecto.

84



FORMA B-1

AMPARO EN REVISION 9/2022-1 PENAL

_ 385. El dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno se
PODER JUDICAL DE LA FEDERACION

llevdo a cabo la audiencia constitucional, sin asistencia

personal de las partes.

386. El nueve de diciembre de dos mil veintiuno se
dictdé sentencia en la cual se negd el amparo y proteccién de

la Justicia Federal a la parte quejosa.

387. Determinacion que constituye el objeto de

estudio del presente recurso.

388. Este tribunal colegiado advierte de oficio y en
suplencia de la queja, que se vulneraron las formalidades

esenciales del procedimiento en perjuicio de la parte

quejosa, por fanto, lo procedente es revocar el fallo
impugnado y ordenar la reposicion del procedimiento, de
conformidad con el articulo 93, fraccién |, en concordancia
con el numeral 79, fraccién Ill, inciso a, de la Ley de

Amparo.

389. Primeramente, debe precisarse que las reglas
fundamentales que norman el juicio de amparo, son

aquellas que deben acatar los érganos jurisdiccionales por
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disposicion expresa o implicita de las distintas leyes que
regulan ese juicio, para integrar exactamente el
procedimientoc de acuerdo con la naturaleza del acto
reclamado o con la persona que solicitd la proteccion

constitucional.

390. Al respecto, la hipbtesis normativa citada, alude
expresamente a la inobservancia de las normas que regulan
en alguna de sus etapas, segun lo dispuesto en el
dispositivo 93, fraccion IV, de la Ley de Amparo, que sefala:

391. ".. Articulo 93. Al conocer de los asuntos en
revision, el drgano jurisdiccional observara las reglas
siguientes:

392.(...)
393. IV. Si encontrare que por accién u omision se

- violaron las reglas fundamentales que norman el

procedimiento del juicio de amparo, siempre que tales
violaciones hayan trascendido al resultado del fallo,
revocara la resolucién recurrida y mandara reponer el
procedimiento;...”

394. Por esa razén, si el érgano revisor advierte que
por accion u omision, se violaron reglas fundamentales que
regulan el procedimiento del juicio de amparo, revocara la
resolucion impugnada y ordenara reponer el procedimiento,

siempre que tales violaciones hayan trascendido al

resultado del failo.
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395. Sirve de apoyo a lo expuesto, la tesis P. CX.11/98
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del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Tipo: Aislada, Materia: Comun, Tomo VIII, Diciembre 1998,
pagina 255, Registro: 194896, Novena Epoca, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, que dice:

396. “‘PROCEDIMIENTO. SOLO DEBE REPONERSE
CUANDO LA VIOLACION AL MISMO TRASCIENDA AL
RESULTADO DE LA SENTENCIA DEFINITIVA. Es cierto
que conforme al articulo 91, fraccion IV, de la Ley de
Amparo, si en la revision de una sentencia definitiva
apareciere una violacién a las reglas fundamentales que
norman el procedimiento en el juicio de amparo, o bien, que
se incurrid en alguna omision que hubiere dejado sin
defensa al recurrente o que pudiera influir en la sentencia
que deba dictarse en definitiva, se debera ordenar la
reposicion del procedimiento; sin embargo, tal disposicion
debe interpretarse en el sentido de que la reposicion
unicamente cabe decretarla cuando la violacion relativa
efectivamente trascienda al resultado de la sentencia
definitiva y cause perjuicio a la parte recurrente, pues de lo
contrario, se llegaria al extremo de retardar el tramite y
solucion de los juicios de amparo sin ningun resultado
practico”.

397. Ahora bien, para evidenciar lo anterior es dable
precisar que de los autos del juicio de amparo de origen, se
advierte que la parte quejosa se encuentra privada de su
libertad tal y como asi se desprende de la imposicion de la
medida cautelar de prision preventiva (foja cuatrocientos
cincuenta y cinco) e incluso de las notificaciones personales

del auto de diecinueve de octubre de dos mil veintiuno
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relativo a la admision del juicio de amparo indirecto, como
de la sentencia del mismo visibles a fojas ciento catorce y

setecientos veintitrés del juicio de amparo.

398. Acotado lo anterior, la violacidon procesal
advertida radica en que el Tribunal de Amparo, inadvirtid
que el gquejoso, al estar privado de su libertad, debid ser
notificado personalmente de todas las determinaciones que
se dictaran en la tramitacion del juicio de amparo, pues asi
lo establece en forma expresa el articulo 26, fraccion I,
inciso a), de la Ley de Amparo, que indica lo siguiente:

399. “Articulo 26. Las notificaciones en los juicios de
amparo se haran:

400. 1. En forma personal:

401. a) Al quejoso privado de su libertad, en el local
del organo jurisdiccional que conozca del juicio, o en el de
su reclusion o a su defensor, representante legal o persona
designada para oir notificaciones;”.

402. Del contenido del citado precepto legal se
desprende que, las notificaciones en los juicios de amparo,
se haran en forma personal, entre otros casos, cuando el
quejoso se encuentre privado de su libertad, pudiendo

efectuarse en el local del érgano jurisdiccional o en el de su

reclusion o a su defensor o persona designada para ello.
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403. Sin embargo, se omitid ordenar la notificacion en
forma personal al peticionario de amparo, sin que obste el

hecho de que en el escrito de demanda se haya senalado el

domicilio ubicado en e~ NUMero

T .. _,entrecalle .. ___._.....Yy oy -

" 1, asi como los Correos electronicos
S y - N - B .

porgue tal cuestidon en todo caso Unicamente da lugar a que,
precisamente, esas notificaciones personales se lleven a

cabo en tal domicilio y no en el centro de reclusion, pues de

una interpretacion pro persona, podria haber ordenado que

se fllevaran a <cabo en ambos lugares, pero
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invariablemente de forma personal, lo cual no lo realizo.

404. Resulta aplicable al caso, la tesis (Il Region) 10.4
K (10a.), del Primer Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Segunda Regidén, que se comparte,
Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima época, libro 66, mayo de 2019, tomo I,
pagina 2657, con numero de registro 2019918, de rubro y

texto siguientes:
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405. “NOTIFICACIONES PERSONALES EN EL
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO A LOS QUEJOSOS
PRIVADOS DE SU LIBERTAD. EL JUEZ DE DISTRITO
DEBE ORDENAR QUE SE REALICEN TANTO A ESTOS
EN EL CENTRO DE RECLUSION RESPECTIVO, COMO A
QUIEN, EN EL SUMARIO CONSTITUCIONAL, TENGA
ASIGNADA SU DEFENSA (INTERPRETACION PRO
PERSONA DEL ARTICULO 26, FRACCION I, INCISO A),
DE LA LEY DE AMPARO). Conforme a la doctrina
establecida por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, ante la concurrencia de multiples
interpretaciones respecto de una disposicion normativa,
debe preferirse aquella que sea mas extensiva v,
especialmente, la que tienda a favorecer el acceso efectivo
a la jurisdiccion. Ahora bien, acorde con una directriz
gramatical, en su vertiente semantica, deriva que el articulo
26, fraccion |, inciso a), de la Ley de Amparo puede implicar
dos escenarios: (i) uno, en el que la conjuncién (o)
contenida en dicho precepto, se entienda en su acepcion
. alternativa y, por ende, quede a eleccién del Juez de Distrito

;i instruir que las comunicaciones condignas se materialicen,

¢ ya sea al quejoso privado de su libertad en el lugar de
* internamiento correspondiente, o bien, a su defensor,
= representante legal o persona designada para esa finalidad;
¢y, (i) otro, en el que la conjuncidon de trato, lejos de
. representar una disyuncion al resolutor federal, conlleve la
+ obligacion ineludible de que éste ordene su practica,
invariablemente, tanto al directo quejoso privado de su
libertad como a la persona que tenga asignada su defensa,
para efectos del juicio biinstancial; de ahi que a pesar de
que ambas opciones interpretativas deriven de procesos
hermeneuticos validos, la exégesis que produce un mayor
espectro protector al justiciable es la segunda, en la medida
en que potencializa el acceso a la justicia al sujeto privado
de su libertad personal, ya que con esa perspectiva se
garantiza que, en todos los casos, tengan conocimiento de
las determinaciones dictadas en el sumario de derechos
fundamentales, la persona encargada de velar por los
intereses del individuo sujeto a la rectoria de la autoridad
penitenciaria, asi como este Ultimo de manera directa, con
lo cual, a su vez, se diluye la posibilidad de que, por un
descuido o negligencia del primero, se le impida al segundo
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controvertir una decisién que tenga como desenlace un
contexto desfavorable”.
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406. Asi, la violacion procesal advertida trascendié al
resultado del fallo, en la medida en que, el quejoso teniendo
el derecho de ser notificado personalmente de todas las
providencias del amparo indirecto, incluyendo desde luego
la recepcion de los informes justificados (de veinticinco
de octubre de dos mil veintiuno), no fue notificado de
manera personal, pues como queddé evidenciado en
parrafos anteriores, tal notificacion fue realizada por medio
de lista, lo que le impidid, en su caso, alegar lo que a su
derecho conviniera; de todo lo cual se vio privado el

peticionario de amparo que obtuvo wuna resolucion

desfavorable a sus intereses.

407. En efecto, debié ponderar la situacion vulnerable
del quejoso al encontrarse privado de su libertad y ordenar
se realizara la notificacidn del referido proveido de manera
personal en el centro de reclusién citado, con independencia
que haya nombrado abogados en amplios términos segun la

legislacion de la materia.

N



LN
VZIN VRIITISVIVL INNOAA DNV

Shy T A OGO Gy O O THY TN 10 G Py §

408. Situacion que incluso advirti6 el Tribunal de
amparo en el auto de radicaciéon e incluso en la sentencia al
ordenar su notificacion de manera personal, no obstante

soslayo llevarlo a cabo respecto del informe justificado.

409. Aunado a lo expuesto, no debe soslayarse que el
objetivo primordial del articulo 117" de la Ley de Amparo,
respecto a dar vista a los interesados con el contenido del
informe justificado, es para que se impongan de las razones
y fundamentos que la autoridad estime pertinente invocar en
cualquiera de los dos supuestos precisados, a efecto de
que, de ser el caso, amplien su demanda conforme a lo
establecido en el articulo 1112 de la Ley de Amparo; o bien,
controviertan fos motivos y fundamentos de la emisién
del acto reclamado y ofrezcan pruebas para

desvirtuarlo.

410. Ademas, el numeral 119% de la Ley de Amparo,

establece que seran admisibles toda clase de pruebas,

! “Articulo 117. La autoridad responsable debera rendir su informe con justificacian por escrito o
en medios magnéticos dentro del plazo de quince dias, con el cual se daré vista a las partes...”.

2 “Articulo 111. Podra ampliarse fa demanda cuando: i. No hayan transcurrido los plazos para su
presentacion; |l. Con independencia de lo previsto en la fraccidn anterior, el quejoso tenga
conocimiento de actos de autoridad que guarden estrecha relacién con los actos reclamados en
la demanda inicial. En este caso, la ampliacion debera presentarse dentro de los plazos
previstos en el articulo 17 de esta Ley. En el caso de la fraccién |1, la demanda podra ampliarse
dentro de los plazos referidos en este articulo, siempre que no se haya celebrado la audiencia
constitucional o bien presentar una nueva demanda”

* “Articulo 119. Seran admisibles toda clase de pruebas, excepto la confesional por posiciones.
Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia constitucional, salvo que esta Ley
disponga otra cosa..”.
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excepto la confesional por posiciohes y que las pruebas
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deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia constitucional,

salvo que esta ley disponga otra cosa.

411. Por tanto, si al quejoso {(ahora recurrente), no se
le notificé personalmente el acuerdo en el cual se tuvo por
recibido el informe con justificacion para que se impusieran
de ellos y asi hiciera uso de sus derechos; en ese sentido,
es evidente que se le privo al quejoso de la oportunidad de

alegar conforme a derecho estimara.

412. En consecuencia, la omision de la referida
notificacién constituye en la especie una violaciéon a las
reglas esenciales del procedimiento, que amerita su
reposicion en términos del articulo 93, fraccion 1V, de la Ley

de Amparo.

413. Apoya lo antes resuelto, en lo conducente, la
tesis que se comparte del Tercer Tribunal Colegiado del
Cuarto Circuito, Publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Octava época, tomo VII, mayo de 1991, pagina
219, con numero de registro 22295 de rubro y texto

siguientes:
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414. “INFORME JUSTIFICADO. SU FALTA DE
CONOCIMIENTO POR EL QUEJOSO, CONSTITUYE UNA
VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO DEL
JUICIO DE AMPARO. De acuerdo con el primer parrafo, del
articulo 149 de la Ley de Amparo, los informes con
justificacion rendidos por las respectivas autoridades
responsables, se haran del conocimiento del quejoso al
menos ocho dias antes de la fecha para la celebracidn de la
audiencia constitucional, por lo que si los informes con
justificacion en ningun momento se hacen del conocimiento
del quejoso, maxime que los mismos se agregan al juicio
hasta el dia de |la audiencia constitucional, es claro que con
esa conducta adoptada, se actualiza una flagrante violacion
procedimental del juicio de amparo y, por tanto, no se puede
imponer al quejoso la carga de la prueba de los hechos en
que se determine la inconstitucionalidad del acto reclamado,
y que en la especie lo constituye el auto de formal prision
que en si mismo no es violatorio de garantias, a mayor
razoén que el quejoso se encuentra privado de su libertad y
~ la demanda de amparo la promovid por su propio derecho,

:i2 sin haber autorizado a ninguna persona para oir y recibir
:2f notificaciones, tampoco hay constancia de que el juez de

Distrito haya pedido su excarcelacion para que estuviera
.2 presente si asi o deseaba en la celebracion de la audiencia
= constitucional”.

415. Resulta aplicable la Tesis Aislada 1.110.C.27 K
(10a.), Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Decima
Epoca, Materia: Comun, Registro: 2016464, Libro 52, Marzo
2018, Tomo 1V, pagina 3424, Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, de rubro y texto siguiente:

416. “NOTIFICACIONES EN EL JUICIO DE
AMPARO PROMOVIDO POR UN QUEJOSO PRIVADO DE
SU LIBERTAD. SIN IMPORTAR LA MATERIA, DEBEN
REALIZARSE PERSONALMENTE TODAS LAS
DETERMINACIONES EMITIDAS DURANTE SuU
TRAMITACION. El articulo 26, fraccion I, inciso a), de la Ley
de Amparo dispone: "Las notificaciones en los juicios de
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amparo se haran: |I. En forma personal: a) Al quejoso
privado de su libertad, en el local de! érgano jurisdiccional
que conozca del juicio, o en el de su reclusion o a su
defensor, representante legal o persona designada para oir
notificaciones.", sin hacer distincién en la materia propia

del juicio de amparo, cuya razén radica en que la falta
de la notificacion personal de las determinaciones

emitidas_en el procedimiento_constitucional al quejoso
privado de su libertad, puede acarrearle perjuicios de

trascendencia y gravedad, no reparables con el dictado
del fallo correspondiente. Con esa norma el legislador
establecid una medida especial con la manifiesta intencion
de que el gobernado, en esa condicién, tenga conocimiento
de toda actuacion emitida en el amparo, entre ellas, del
informe justificado y los documentos que se acompafien,
cuyo conocimiento certero logra que pueda objetar ias
pruebas aportadas por la o las responsables para
desvirtuarlo, o bien, ampliar su demanda por cuanto a
alguna ofra autoridad, sobre diversos actos vinculados
estrechamente con el reclamado, sus conceptos de
violacion, etcétera, que al momento de rendirse dicho
informe desconocia, precisamente, por su situacion.”.

PODER MIDICIAL DE LA FEDERACION
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417. En las relatadas consideraciones, procede
revocar la sentencia recurrida y ordenar la reposicion del
procedimiento para el efecto de que el Tribunal de Amparo,
ordene que se notifique en forma personal al quejoso en el

lugar de reclusion del promovente del amparo.

418. Similar criterio sostuvo este Tribunal Colegiado
en dentro del recurso de revision 266/2021, en sesion de

diecisiete de marzo de dos mil veintidos.
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419. En la inteligencia de que se ordena la devolucion
de los autos que sirvieron para conocimiento del presente
asunto a la Oficialia de Partes Comun de los Tribunales
Colegiados de Apelacion del Decimoquinto Circuito, con
residencia en Tijuana, Baja California, en virtud de que el
Segundo Tribunal Unitario del Decimoquinto Circuito, con
sede en esta ciudad, concluyé sus funciones mediante
“Acuerdo General 41/2022 del Plenoc del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la conclusién de funciones de
los Tribunales Unitarios Primero, Segundo, Séptimo y
Décimo del Decimoquinto Circuito, con residencia en
Mexicali, Baja California; y de los Tribunales Unitarios
Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto y Octavo del mismo Circuito,
con residencia en Tijuana, Baja California, y de las oficinas
de correspondencia comun que les prestan servicios™: ello, a

fin de que se haga la anotacién correspondiente.

420. SEXTO. En cumplimiento al articulo 15 del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que establece las disposiciones en materia de
valoracion,  depuracién,  destruccion,  digitalizacion,

transferencia y resguardo de los expedientes judiciales
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generados por los érganos jurisdiccionales, se considera

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

que el presente asunto no tiene relevancia documental
por no actualizarse ninguno de los supuestos contenidos en
dicho numeral, que dispone:

421. “Articulo  15. Expedientes de relevancia
documental. Se consideran expedientes de relevancia
documental y se conservaran en su integridad en original,
con independencia del érgano jurisdiccional que lo genere o
el tipo de expediente, los siguientes:

I. Los que versen sobre delitos contra la seguridad de
la Nacion;

. Los relativos a delitos contra el derecho
internacional;

I1l. Delitos contra la humanidad;

IV. Los que traten de delitos contra la administracion
de justicia,

V. Los correspondientes a delitos contra el ambiente y
gestion ambiental;

VI. Los que contengan resoluciones que hayan sido
impugnadas ante organismos publicos internacionales;

VIl. Los relativos a conflictos laborales colectivos
frascendentes;

VIll. Los que traten sobre juicios relativos al
patrimonio historico, arqueolégico y artistico;

IX. Los generados por los Plenos de Circuito, siempre
que se haya establecido jurisprudencia;

X. Los que versen sobre maleria agraria; y

Xl. Los relativos a un asunto en el cual la sentencia
emitida haya integrado jurisprudencia o tesis aislada de los
Tribunales de Circuito.

Podran ser considerados de relevancia documental,
ademas de los anteriores supuestos, aquellos expedientes
que determine el titular del 6érgano jurisdiccional atendiendo
a la importancia del asunto por su trascendencia juridica,
social o econémica en el ambito nacional”.
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Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE:

PRIMERO. Se REVOCA la sentencia recurrida.

SEGUNDO. Se ordena REPONER EL

PROCEDIMIENTO.

TERCEROQ. Este asunto no se considera de
relevancia documental, por lo que es innecesaria la
conservacion del expediente en su totalidad, en términos de
lo establecido en el ultimo considerando de la presente

ejecutoria.

Notifiquese, publiquese y andtese en el libro de
registro; con testimonio de esta sentencia, devuélvanse los
autos originales a la Oficialia de Partes Comuin de los
Tribunales Colegiados de Apelacién del Decimoquinto
Circuito, con residencia en Tijuana, Baja California y, en su

oportunidad archivese este expediente.

Asi lo resolvié este Primer Tribunal Colegiado del
Decimoquinto Circuito, por unanimidad de votos de los
Magistrados Juan Manuel Garcia Arreguin, Jorge Alberto

Garza Chavez y Juan Manuel Garcia Figueroa; siendo
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Presidente y ponente el primero de los nombrados, quienes
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
firman en unién de la Secretaria de Tribunal Harumi Yvonne
Takashima Meza, que autoriza y da fe, a quince de

diciembre de dos mil veintidés, fecha en que se termind de

engrosar el presente asunto.

12930, 12931, 12932, 12933, 12934 y 12935
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